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Eloljaroban

Ovodapedagogusok és tanitok, illetve ezekre a pedagdgus hivatasokra késziild hallgatok na-
gyon sokszor bizonytalanul ¢és félve visznek miialkotasokat a gyerekek elé (vagy éppen for-
ditva: gyerekeket a mlalkotasokhoz), meglehetsen ritkan épitik be a miivészetet a vizualis
kultura tevékenységkezdeményezésekbe és az drakba.

A tanulmanyi célra 6sszeallitott migylijteménnyel és a miielemzéssel foglalkozé irdsommal ezt
a helyzetet szeretném feloldani vagy legalabb lazitani.

A munka els6 része egy gylijtemény, amely az ember kultartorténete soran felhalmozott vizu-
alis mivészeti értékek koziil valogatva minimalis szamu alkotast tartalmaz.

A mésodik rész a miielemzés néhany lehetséges eljarasaval foglalkozik. Ugy vélem, hogy kevés
elméleti megalapozéssal és konkrét miielemzési gyakorlatokkal elsajatithato az a szlikséges af-
finitas €s ismeretbazis, amelyre a miivészetpedagdgiai tevékenységek raépithetok. Gyakorlati
modszertani lehetdségek €s tanacsok zarjak az irast — tobbek kozott a vizualis szemléltetésre,
a muzeumpedagodgiara vonatkozdan.

A miielemzés és modszertana olyan szertedgazd téma, amely konyv terjedelmii kifejtést igé-
nyelne. Egy kis terjedelmt irds értelemszertien nem tud elmélyedni ebben a targyban, arra azon-
ban taldn éppen elégséges, hogy kedvet ébresszen a miivészet és a miivészetpedagogia irant,
hogy tanulmanyozoéjat felkészitse a kisgyerekek és a vizualis miivészet talalkozasi alkalmainak
megszervezésére, a vizualis miivészet tanitdsara.

1. Miuelemzés

1.1. Miivészet, miivészettorténet, stilus, miielemzés

Gondolkodjunk el elséként a vizudlis miivészetekrdl. A fogalom tartalmi kibontasara alkalmas
az a megkozelités, ahogyan az ember vilagahoz kapcsolodik egy-egy miivészeti teriilet. A kii-
16nbségtétel 1ényege, hogy egy miivészet (egy milalkotas) vagy beleszovddik a mindennapi éle-
tiinkbe, vagy sem. A hétkdznapi élethez kapcsolodas egyfajta funkcionalis kotddést jelent, mi-
kdzben a mil természeténél fogva érzelmeinket is megszolitja és élvezziik, értékeljiik az eszté-
tikai hatast is. Ilyenek az élet kiilsd targyi-kornyezeti 0sszetevéihez kapcsolodd miivészetek.
Ha nincs funkcionalis kapcsolat, akkor a mii tisztan a belsd érzelmi-gondolati vilagunkra hat,
ezek az ¢€let belsd-szellemi Osszetevdihez tartozd miivészetek. Az osztalyozassal 1étrejon a vi-
zualis miivészetek egy lehetséges attekintése. A bontas megismerése azért fontos szamunkra,
hogy elfogadjuk: egy mii megértése szempontjabol a funkcio bekapcsolasa az elemz6 gondol-
kodasba kihagyhatatlan akkor, ha a mii eleve olyan céllal késziilt.

A VIZUALIS MUVESZETEK ATTEKINTESE
I. Funkcionalitashoz kapcsolddo vizualis miivészetek (alkalmazott miivészet)
— iparmiivészet (miifajai: keramia miivészet, textil-, bor-, fém-, iivegmiivészet; egyedi
gép/eszkoz készités, butormiivészet, ruhakészités, jatékszer, ékszer)
— népmiveészet (miifajai: népi épitészet, fazekassag, szoves, fonds, himzés, pasztorfara-
gas; butorkészités, jaték, viselet; mézeskalacs, tojasiras)
— ¢pitdmiivészet (épiilet, mas épitmény, kornyezet épitése)



— telepiiléstervezés — teleptilésrendezés

— kerttervezés — kertmiivészet

— lakberendezés

— divattervezés

— alkalmazott grafika (mufajai: jel/jelrendszer tervezés (dizajn); konyv, plakat, meghivo
készités; vizualis reklam (diz4jn); internetmiivészet (honlap dizjn)

— dizajn: a) egyéni alkotasként, b) sorozatgyartashoz: targy/eszkdz/géptervezés, csoma-
golastervezés, vizualis arculat, alkalmazott grafika (pl. jelek, informacids rendszerek),
telepiiléstervezés

II. Erzelmi-gondolati élethez kapcsolddd vizuélis miivészetek (autondom miivészet = képzo-

muvészet)

— festészet (miifajai: falfestészet, tablakép festészet)

— egyedi grafika (miifajai: rajz, egyedi nyomat)

— sokszorosito grafika (miifajai: magasnyomas, mélynyomas, siknyomas)

— szamitdgépes grafika

— fotomiivészet: analog, digitalis

— szobraszat: koztéri szobor, Kisplasztika (mtifajai: korplasztika, dombormii, mobilszo-
bor)

— installaci6 (= targyak elrendezése a kontextusra figyelve)

— environment (= kdrnyezetmiivészet, tér el- és berendezés)

— body art (= az emberi testet hasznald, annak plasztikajara alapoz6 miivészet)

— land-art (= tajmiivészet), természetmiivészet

— performansz (= a miivész sajat testét €s személyiségét hasznalja témaként, vizualis
eszkozokkel eldad)

— hepening (= cselekmény nélkiili eseménysor a kozonség bevonasaval)

(Az attekintéshez ajanlom még az olvaso figyelmébe Balvanyos Huba — Santa Lasz16 Vizudlis
megismerés, vizudlis kommunikdcio cimi konyvét, 15-18. oldal.)

A rendszerezés egyfeldl nem teljes, azaz nem tartalmaz minden létez6 miivészeti teriiletet és
miifajt, masfel6l nem lezart, mivel folyamatosan jonnek 1étre 01j vizualis miivészetek.

A hagyomanyos képzdmiivészeti teriileteken, azaz a szobraszaton, festészeten és grafikan beliil
jellegzetes dbrazolasi tematikdkat allapithatunk meg. Ezek alapvetéen az absztrakt és a figura-
tiv miivészetet jelentik, illetve a figurativitasban a kovetkezoket: portré, csendélet, tajkép, élet-
kép, bibliai, mitologiai, torténelmi téma, belsé tér (lakasbelso, idegen szoval enteridr), kiilsd
épitett tér (varos, utca). (A téma-fajtak tartalmi kiegészitésére javaslom: Tatai 2002: 109-135.)
A vizualis miivészet szinte végtelen miifaji, funkcionalis és tematikai sokféleséggel bir. Itt kell
megjegyeznem, hogy ezzel szemben az oktatasi anyag els6 részét jelentd miialkotdsok gyiijte-
ménye meglehetdsen szegényes, hiszen elsdsorban a képzomiivészetre célzott. Csupan korsti-
lus-fest6 szandékkal, illetve miivészeti komplexitasuk révén keriiltek a jegyzékbe épitészeti al-
kotasok.

A miivészet idobeli valtozasa is Iényeges kérdése a miivészettorténetnek. Alaptételként jelent-
het6 ki, hogy a milivészet tartalmi-formai valtozasa az ember torténetének, a kultarak valtoza-
sanak természetes velejaroja. Kordbban a szépség kategdridjat mint esztétikai mindséget elva-
laszthatatlannak tartottak a miivészettdl. Persze a szépségfogalom maga is folyamatosan valto-
zik az ember kulturtorténetében. Ma mar nem ilyen egyszerii a megitélés, a sz€pség nem lehet
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kizarélagos szempont. Jan Biatostocki miivészettorténet professzor szerint az 0j keresése ¢és
megmutatasa a miivészeti valtozas hajtdereje, az emberek az 1) formakat, uj megoldasokat ré-
szesitik elényben, a valtozas pedig minden 1étezOnek természetes folyamata. ,,A miivészetet
emberek hozzdk 1étre, és természetes kapcsolatban van a nemzedékek egymasra kovetkezésé-
vel... Nem tagadhatjuk, hogy a miivészet... olyan torvényeknek van aldvetve, amelyeknek min-
den ald van vetve, ami id6ben 1étezik, és amit értelmiink csak idoben létezOként tud felfogni.
Minden miivészi alkotas valami, ami kordbban nem létezett; az 0j teremtését mar maga a te-
remtés fogalma feltételezi. Egy miivész minden egyes kézmozdulata, amellyel az anyagot ala-
kitja, 1j dolognak vagy egy dolog uj elemének ad életet.” — irja (Biatostocki 1982: 92). Ugy
vélem, ezek a gondolatok ma is megszivlelenddk, alatdmasztjak azt, hogy torténeti ismeretek
nélkiil nem tudjuk helyesen megitélni a miialkotasokat, illetve azt, hogy széleskoriien, nyitottan
¢és rugalmasan, azaz minden miivészet irant-elfogado alaphelyzetben gondolkozzunk a miialko-
tasok elemzése soran.

A miivészettudomany a torténelem folyamataban, az emberiség altal a ,.tarsadalmak épitése so-
ran létrehozott” egyik ,,intézményen”, a miivészeten alapszik. Rosengren hasznalja az idézett
fogalmakat haromdimenziés tudomanyrendszerezésében, ahol a miivészet — tobbek kozott —
a vallas, a jog és a politika mellett foglal helyet (Rosengren 2004: 26, 38).

A miivészettorténet egy szaktudomany, a miivészettudomanyok része (a miivészettudomanyok
koz¢é tartozik még példaul a miivészetfilozofia és a milivészetpszichologia is). Szaktudomany-
ként targyilagosan vizsgélja a miivészeti emlékeket, miitargyakat és magukat a miivészeket is.
Foglalkozik a miialkotasok vizsgalatdval, feltarja korukat, eredetiiket, anyagukat, allapotukat.
Mindezek birtokaban rendszerezések sziiletnek és Osszefliggéseket allapitanak meg. A stilus-
torténeti megkozelités csak az egyik — bar talan a legismertebb — miivészettorténeti szempont,
lényege a miivészetek korok és civilizaciok, korstilusok, stilusirdnyzatok szerinti, azaz 0sszes-
ségében stilaris alapon torténé rendszerezése. A miialkotaslistank az 6skori, 6kori és Eurdpan
kiviili miivészetet régiok, illetve az idoben egymadssal parhuzamos 6nallé kultarak szerint cso-
portositja. A kézépkort és az tjkort ugyanakkor az egyes stilustorténeti korszakok szerint ta-
golja. (Az 6skori miivészetet az irott torténelem kezdetéig szamitjak, a Roémai Birodalom bu-
kasaig tart az 0kori miivészet, a kozépkori miivészetet a reneszansz kor kezdetéig szokés tar-
gyalni, az Gjkor a reneszansszal veszi kezdetét.) Az europai korstilusok nem hatarozhatok meg
nagyon pontos id6hatarokkal, mivel egyikbdl szervesen alakul ki a masik, vagy pl. a késé gotika
parhuzamos a reneszansszal, illetve orszagonként iddeltolodasok figyelhetok meg. A vizualis
nevelési tanulmanyokban hasznalt miialkotasokat tartalmazo jegyzEk egy ilyen, Gsszetett Szem-
1életii, de a stilus kérdését kiemelten kezel6 rendszerezés és er6sen kivonatolt attekintés. A mi-
vészettorténeti ismeretek a pedagogiai felkésziilés részét jelentik, torténeti és mas adatok, sti-
lusosszehasonlitasok, egyéb Osszefliggések meglatasa a pedagogus kulturajanak részét képezik,
azonban ilyesmivel nem terheljiik a kisgyerekeket, stiluselemzésekre és torténeti adalékokra
el6szor majd a felsd tagozatban kertil sor.

A miivészettorténet a miivészeti jelenségeket konkrét idohoz és foldrajzi helyhez kotédéen vizs-
galja. Az dsszefliggésrendszer feltardsanak kiindulasi tétele, hogy a miivészet mindig az o#f és
akkor 1étezo kultara része. Ugyanakkor a miivészet valtozasa is targya ennek a szaktudomany-
nak. A mtialkotas valamilyen korban-korszakban, valamely helyen keletkezik és konkrét alkotod
hozza létre. Magén viseli tehat mind a helyi sajatossagokkal bird kor, mind az alkoto jellegze-
tességeit. Ezek egyiitt a stilusjegyek.



A miivész egyéni stilusa azokban a jellemzOkben mutatkozik meg, amelyek megkiilonboztetik
mas alkotoktol. Nézziink meg egyiitt erre egy konkrét példat. Tegylik ezt olyan specialis hely-
zetben, amikor azonos téman keresztiil és csak egy-egy festmény segitségével kiséreljilk meg
az egyéni stilus tanulmanyozasat. igy egyfajta sziikre szabott dsszehasonlité elemzést végziink,
bar a tartalmasabb megallapitasokhoz egész ¢letmiiveket kellene megitélniink.

1. abra. MODSZ 1 Leonardo da Vinci (1452-1519): Madonna Litta (Madonna és a gyermek Jézus). 1490-91,
tempera, 42x33 cm, Ermitazs, Szentpétervar

MODSZ 2 Raffaello Santi (Raffaello Sanzio) (1483-1520): Madonna és a gyermek ( Cowper Madonna). 1505
koriil, olaj, fatabla, 59,5x44 cm, National Gallery of Art, Washington, DC

MODSZ_3 Sandro Botticelli (1444/45-1510): Konyves Madonna (Madonna del Libro). 14801481 koriil, tem-
pera, fa, 58x39,6 cm, Museo Poldi Pezzoli, Milan6

Leonardo, Raffaello és Botticelli kortarsak voltak a 15. szazad végi, 16. szazad eleji Italiaban.
Mindhérman reneszansz festOk, biblikus témaju festményeiket, ezen beliil kiilléndsen a Ma-
donna-témat — a reneszanszra jellemz6é modon — életteli alakokkal festették meg, szinte hétkoz-
napi jelenetként ragadva meg a témat. (Kedves olvas6 — javaslom, keresse meg ezeket a min-
dennapisagra utalo tartalmi 6sszetevoket.) Egyforman igaz az is, hogy a figurak mellett-mogott
megnyilik a belsd tér és megjelenik a tdj (ablakokon vagy arkadokon latunk ki a messzeségbe)
vagy egyenesen a szabad természetbe helyezik a témat. A k6z6s vonasok mellett azonban ott
talaljuk a témadabrazoldsban, a vizudlis 0sszetevokben €s a technika hasznélatdban rejld egyéni
jellemzoket is. Botticelli hangstlyosan dbrdzolja a szentség jelképét, a gloriat, Raffaello alig
érzékelhetd finom vonallal jelzi, Leonardo pedig nem épiti bele ezt a szimbdlumot a kompozi-
cioba (Leonardo mas Madonna-képein is igen ritkan talaljuk a gloriat, mig Raffaellonal és Bot-
ticellinél éppen forditva van). Botticelli mas szimbolumot is felhasznal: a gyermek karjan ott
latjuk a toviskoszorut, Jézus kinhalalanak egyik attriblitumat. Leonardo festményén a Gyermek
bal kezében tengelicét tart — ez a mozzanat is szimbolikus tartalma: vords fejtollai miatt
az eljovendo szenvedésre utal. Mindhdrom festményen Maria a személyéhez kotédo, konven-
cionalis kék palastot (vagy kopenyt) viseli, alatta voros ruhat, fején fatyolt, azonban Leonardo
festményén egy olyan mintas textil is megjelenik, amely ennél a szakralis témanal teljesen szo-
katlan. Mig Botticellire a meglehetésen rajzos abrazolasi mod jellemzd, élesen elvald formak-
kal, addig Leonardo minden figuralis részletet finom atmenetekkel beleszervez a kdrnyezetébe,
arnyékokkal megvetett terébe — pedig azt hihetnénk, temperaval nem is lehet ilyesfajta laziros
hatasokat elérni. Raffaello miivét olajfestékkel készitette, azonban csak részben hasznélja ki
ennek az anyagnak a lehetségeit, mivel festményén a figurak, de még inkabb a kornyezet ele-
mei — a Maria mogott 1évo fal, a fak, az Gt és az épiilet — meglehetdsen éles rajzolattal valnak
el kornyezetiik terétol. A kéklo hegyekig latunk el, de a levegOperspektiva reneszansz talalma-


https://unithe.hu/wp-content/uploads/2022/06/MODSZ_1-scaled.jpg
https://unithe.hu/wp-content/uploads/2022/06/MODSZ_2-2-scaled.jpg
https://unithe.hu/wp-content/uploads/2022/06/MODSZ_3.jpg

nyat nem alkalmazza a természetesség olyan latszataval, mint amit Leonardonal megfigyelhe-
tiink, Botticelli pedig szinte dekorativ mintazatként festi meg a fak lombjait és a targyak felii-
letét. Bizonyara hosszasan folytathatnank még az egyéni jellegzetességek feltarasat, azonban
helyette olvassunk el rovid hitvallasszerii részleteket Leonardotdl: ,,179. Az ember mozdulata-
fontos rész: a mozdulatok, s hogy megfeleljenek az alakok €lénk tevékenységének; a cselekvd
személyek restségének vagy buzgdsaganak...409. Hogyan lehet felismerni a jo festményt és
milyennek kell lennie, hogy jo legyen? Ha meg akarjuk tudni, j6-¢ a festmény, elsdsorban azt
kell megvizsgalnunk, megfelel-e benne a mozgas a cselekvok szellemének, masodszor: az ér-
nyékolt targyak, tavolsdguknak megfelelden, legyenek erdsebben vagy gyengébben plasztiku-
sak, harmadszor: a végtagok ardnyai legyenek Osszhangban az egész test aranyrendszerével,
negyedszer: a helyszin mélto legyen a cselekményhez...” (Leonardo A4 festészetrdl: 82, 139).

Stilusiranyzatrol vagy miivészeti iskoldarol akkor beszéliink, ha tobb miivész alkotasait k6zos
jellegzetességek kapcsoljak 0ssze. Az egyiivé tartozas ezekben a kozos jegyekben érhetd tetten.
A mesterek — nagyjabol a 19. szazadig — anyagi lehetdségeikt6l fliggd kisebb-nagyobb miihe-
lyekben tanitvanyokkal és segédekkel koriilvéve dolgoztak, egyediil nem is tudtak volna a meg-
rendeléseiket teljesiteni. Rubens, aki sikeres miivészként sok megbizast kapott, kordban szo-
katlanul nagy mithelyt vezetett, amely egytttal miivészeti iskola is volt, konkrét és atvitt érte-
lemben egyarant. Tanitvanya és egyben segit6tarsa volt — tobbek k6zott — Jordaens és Van Dyck
is. Rubens kiemelked6 kvalitasi mester, aki — a miivészettorténészek megallapitasa szerint —
nemcsak a 17. szazadi flamand festészetre, hanem az egész korszakra rendkiviil erds, meghata-
rozo hatast gyakorolt. 1608-ban, mintegy 10 éves olaszorszagi tartdzkodas utan visszakoltozott
Antwerpenbe és hamarosan oriadsi miitermet rendezett be. Munkamodszerére jellemz6 volt,
hogy sokszor csak elkezdte a festményt, amit aztan az egyes tematikai részletekre szerzddtetett
festokkel vagy tanitvanyaival dolgoztatott ki. P€ldaul Frans Snyders 30 éven at festett allatokat,
viragokat és gyliimolcsoket Rubens vasznaira. Ez a kor festémiihelyeiben egy megszokott elja-
ras volt. Miivészi hagyatékaba mintegy 1300 festménye tartozik (atlagosan kortilbeliil 60 db
késziilhetett évente!), amelyek nagy részét tanitvanyaival €s kollégaival egyiittmiikodve hozta
létre.

2.4bra. MODSZ 4 Peter Paul Rubens: Onarckép Isabella Brandt-tal (4 loncfa lugasaban), 1609-10, 178x136,5
cm, Alte Pinakothek, Miinchen MODSZ 5 Jacob Jordaens: Catharina Behaghel arcképe, 1635, 152x118 cm,
Rijksmuseum, Amszterdam. MODSZ 6 Anthonis van Dyck: Marie-Louise de Tassis arcképe, 1630 koriil, olaj,
vaszon, 120x93 cm, Fiirstlich Lichtensteinische Gemaéldegalerie, Vaduz

Mindharom alkotas érzékeny 1¢élekdbrazolasrol és bravurosan anyagszerli technikérol tantisko-
dik. A testtartas és az arckifejezések megragadasa, ropogods csipkék, fényesen suhogo selyem
¢és puha barsony jelzik mindegyikiik magas mesterségbeli tudasat. Az emberek a barokk kor
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festészeti szokdsainak megfelelden eldkeld €s draga 61tozékben, linnepélyes pozban iilnek vagy
allnak modellt. Csak a szakértok tudjak megallapitani, melyik festményt ki festette — sokszor
még Ok is vitatkoznak egyes miivek eredetén, és példaul Rubens esetében egy masik neki tulaj-
donitott festményrdl csak 3D-s vizsgalattal tudtak kimutatni, hogy nem az 6 hatarozott, modo-
sitasok nélkiili ecsetvonasaival késziilt.

Ma is talalunk iskolateremtd mestereket a képzémiivészetben, bar nem elsésorban a megel6zo
korokra jellemz6 gazdasagi okok miatt. Inkédbb gy, hogy miivészeti iskolak (akadémidk, egye-
temek) mestereinek hatasa sokszor kimutathato tanitvanyaik stilusaban is.

A kubista stilusiranyzatban késziilt festmények — kiilondsen az iranyzat szintetikus szakaszaban
— sikszerli elemekbdl épiilnek. Ezek a formak dsszekapcsolodnak és athatolnak egyméson. El-
ellenkezoleg: a hordozofeliilet sikjat hangsulyozzak. A festmény nem leképez, hanem alanyi
jogon dnmagava valik. A targyakra egy-egy jellegzetes Osszetevdjlik vagy részletiik utal: a gitar
testének ive, a gitardob nyilasanak violinkulcs-motivuma, a klarinét nyulank foltja, talpas po-
harra, palackra, asztalra torténé alig észrevehetd formak és targytoredék-abrazolasok. ElGsze-
retettel hasznalnak feliiletekrdl levett mintékat, tapéta részeket, bitorfaragas-részleteket ¢s a fa
erezetmintajat, akar kollazsként, akar imitativ festéssel épitették a miibe. Mindezek elsd pillan-
tasra hangos zlirzavart mutathatnak — azonban mégis meglatjuk a szervezett rendet ¢és a csend-
¢let tematikai karakterét. Gris csendélete egy kissé erdteljesebb szinvilagh, de 6sszességében
mindharom képen nyugodt szinkombinaciok szerepelnek és nem vonjak el a figyelmet a for-
makrol. Egyéni stilusjegyeket azonban nemigen tudunk megallapitani, ennek az iranyzatnak a
jellegzetességei olyan erdsek, hogy nem engedik az egyéniség megmutatkozasat. Az 1910-es
években mindharom miivész szinte ontotta magabol az egyszerli tdrgyak formaatirasaibdl szii-
let6 csendéleteket. Olyanok ezek, mintha egy elmélet, egy miivészeti elv kisérletei és bizonyi-
tékai lennének.

3. 4bra. MODSZ_7 Juan Gris: Csendélet Bordeuaux-i palackkal, 1919 MODSZ 8 Georges Braque: Rum és
gitar, 1918, olaj, vaszon, 60x73 c¢cm, Coleccion Abello, Madrid MODSZ 9 Pablo Picasso: Gitdr és hegedii,
1912-13, olaj, vaszon, 65,5x54,3 cm, The State Hermitage Museum, Szentpétervar

Az emberiség torténetében egyes korokat, korszakokat bizonyos altalanos stilusjegyek olyan
mélyen athatnak, hogy egy civilizacion beliil tobb vagy minden miivészetre, miivészeti agra
jellemzoek. Ezeket stiluskorszakoknak nevezziik. Stiluskorszakrol akkor beszéliink, ha egy kor-
ban (id6intervallumban) konkrétabb helyszinektdl fliggetleniil ugyanazok a stilusjegyek érvé-
nyesiilnek. fgy eurdpai stiluskorszak a romén, a gétika, a reneszansz vagy a barokk.

A stiluskorszak értelmezéséhez nézziink egy végletesen leegyszertsitett, éppen ezért sablonos-
nak tiind példat. A 17-18. szézadi zenére, irodalomra, iparmiivészetre, épitészetre, szobraszatra
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¢s festészetre egyarant jellemzd a kompozicioban a mozgalmassag, a szovevényesség, az ele-
mek pompazatos tobzodasa, ellentétek szembeallitasa.

Vizsgaljuk meg ezeket a jellegzetességeket a vizualis miivészetekben — mikozben arra biztatom
az olvasot, hallgasson barokk zenét, példaul Vivaldi a-moll hegediiversenyét (MODSZ _10),
olvasson egy kis barokk irodalmat is, példaul olvasson bele Tasso Megszabaditott Jeruzsalem
cimi heroikus eposzaba (MODSZ 11).

A barokk kastélyban (és egyhazi épitészeti parjaban, a templomban) egyiitt szemlélhetdk a leg-
kiilonfélébb vizualis miivészetek: az épiiletbe stilusazonos szervességgel illeszkednek a falfest-
mények és tablakép festmények, a szobrok és a targyi vilag. A példa legyen a versailles-i kiralyi
kastély (francidul: Chateau de Versailles), amely olyan nagy hatassal volt a korabeli épitészetre,
hogy a hasonlosag nagyszert eseteit hozta 1étre Europa-szerte az schonbrunni csaszari kastély-
tol (Ausztria), a fertddi Eszterhazy-kastélyon (Magyarorszag) at a szentpétervari Téli Palotaig
(Oroszorszag).

MODSZ 12 (17BAR2a) Kirdlyi kastély és park, 1624-
1770, Versailles

MODSZ_13 (17BAR2b) A Mdrvinyudvar Versailles-
ban, MODSZ 14 (17BAR2c) Szobrdszati disz a Mar-
vanyudvar  bal  szarnyarol, MODSZ_15a)
MODSZ _15b) Kirdlyi kdpolna és részlete (a mennye-
zetfreskot Antoine Coypel festette, 1708-09)

MODSZ_16 Hyacinthe Rigaud: XIV. Lajos francia ki-
rdly, 1702, olaj, vaszon, 313x205 cm, versailles-i kas-
tély, Apolld szalon.

(A festményhez egészen kozel Iépkedhetiink itt:
http://collections.chateauversailles.fr/#0669bcbb-80c1-
4a2e-9e94-82741e2fd31f)

A barokk épiilethez pompazatos felvezetd utak iranyulnak, épitészeti térformaja és térfiizése
nyughatatlan, igy allando és folyamatos korbejarasra és tovabbhaladasra ingerel. Az alaprajz és
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a belsé fotok is mutatjak, hogy nincs benne nyugvopont vagy centrum, ahol a nézé megallhatna
és koriiltekinthetne, elgondolkodhatna, haladni kell egyik terembdl a masikba. Az épiilet plasz-
tikai diszitése erételjesen térbe mozduld, az épitészeti tagozatok és stukkok (gipszplasztika
belso feliileteken) olyannyira 6sszekapcsolodnak az illuziot teremtéen megfestett feliiletekkel,
hogy festés és plasztika sokszor megkiilonboztethetetlen. Mély flilkékben szobrok allnak, min-
denfelé csillognak az anyagok ¢és tiikrok, zizegnek a mintdzatok. Fény és arnyék kontrasztja
hatja at a bels6 tereket. A szobrokra és a festményekre dnmagukban is ugyanezek a jellemzék
érvényesek, de tegylink még hozza néhany megéllapitast. A néz6 szeme zegzugos-kacskaringds
utakon jarja be a kompoziciot, végigvezettetve a vehemens mozdulatokon, a szélsdséges gesz-
tusokon és mimikan. A mennyezetfreskokon altaldban az égboltot abrazoljak, végtelenbe nyilik
a tér, kavarognak a figurak. A XIV. Lajost abrazolo6 festményen a kiraly fenséges pozban, lat-
szolag nyugodtan all, de dltozete lendiiletes, kavargd hullamokban 6leli kortil a testét. A szob-
rok mintha az antikvitast idéznék, mégis tobbféle marvanybol, gazdag tobzodassal raktak 6ssze
Oket, ettdl szinte vibralnak. A targyi vilag is nagyon mozgalmas: a tiikor- és festménykeretek,
a butorok ¢és 6rak csapongé inddkkal és sokszor emberalakokkal diszesek, a gyertyatartok egy-
uttal szobrokat 1déz06, cselekvd noalakok.

Ragadjuk ki csak a mozgésirdnyokat az épiiletbdl és a tobbi miialkotasbol. Nagyjabol az alabbi
vonalvezetéseket kapjuk — és Gigy vélem, ez a kisérlet mar 6nmagaban is feltarja a barokk sti-
luskorszak egyik legfontosabb jellemz6jét, a kavargd mozgalmassagot.

5. dbra. MODSZ 17a MODSZ 17b Rajzok a versailles-i kastélyban megfigyelheté mozgasiranyokrol

A régi korok miivészete a mai embert is megszolitja. A miivészeti alkotasok egy része kiallja
az 1d6 probajat, a hiteles miialkotds ma is hat, barmikor és barmilyen kulturalis kozegben ké-
sziilt. A barokk kor szamos alkotasa is ilyen. A Versailles-i kastélyban minden teremben latha-
tok mennyezetképek, a szalonokban (pl. Hercules, Vénusz vagy Apollo szalon,) és a Kiralyi
Képolnaban is. A barokk mennyezetfreskok az épiilet belsé terét megnyitjak az égbolt felé.
A képolna is ilyen: a végtelen tavoli égboltra néziink fel, kiilonféle figurak ropkodnek-kavarog-
nak az atyaisten felhdn tronold alakja koriil. A kdzponti figura szélesen gesztikulal, minden
iranybdl angyalok tartanak felé¢. Mas barokk épiiletek mennyezetképein is hasonlo eszkdzokkel
¢élnek. Ilyen az egri Liceum kapolnaja is, amely megihletett egy osztrak videdmiivészt. Thomas
Steiner videdanimaciot készitett a festmény motivumaibol. Immar sajatosan 21. szazadi miivé-
szeti alkotasként, amelyben azonban tetten érhetjiik a barokkos kavargast, iinnepélyességet €s
patoszt is. A videdbol most egy allokép keriilt ide jelzés-értékkel, de egy kattintassal természe-
tesen a film is elérhetd.
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6. b) dbra. MODSZ 21 Mennyezetfresko Lyceum, Eger (Franz Anton Maulbertsch: Az didvoziiltek, 1793)
MODSZ 22 Thomas Steiner: Videofresko, 2005

Mig a stiluskorszakot a kutatok altalaban csak az eurdpai miivészetre és kozépkorral kezdédden
értik, addig a kordbbi torténelmi korokban teljes torténelmi, foldrajzi egységekhez és civilizaci-
Okhoz kotddnek jol koriilhatarolhato stilusjegyek. Ebbdl a szempontbdl hasznélatos az dskor
miivészete (6smiivészet), az 6kor miivészete, ezen belill az okori egyiptomi miivészet, az okori
gorog vagy az okori romai miivészet Kategoriaja — ezeket szoktak a nagy korstilusok elnevezés-
sel is illetni. Egyes civilizaciok kulturalis jellemz6i torténelmi koroktol fiiggetlenek — akkor is,
ha egyébként kezd6- vagy zardpontjaik torténelmi eseményekhez kotédnek. Ezért indokolt kii-
16n vizsgalni — tobbek k6zott — a japdn, a kinai vagy az afrikai torzsi, az écedniai, a dél-ameri-
kai vagy éppen az azték miivészetet.

A fentebbi esettanulmanyok remélhetéen jol igazoljak, hogy a stilus jelentds részben a vizualis
jellemzoékben érheto tetten. Robert Glass irja a stilus mibenlétérdl: ,,egy idében és helyen dol-
goz6 muvészek altal készitett alkotasok vizualis tulajdonséagai jellemzdéen kdzos vonasokkal
rendelkeznek. A miivészettorténészek ezeket a kozos jellemzoket stilusnak nevezik... amikor
a miivészettorténészek a stilus kifejezést hasznaljak, akkor elsésorban formai jellemzdkre gon-
dolnak” (Glass 2017, forditas angolbdl Sandor, 2022). A stilus feltarasa elemzéssel torténik,
amely egyéb elemzési Osszetevok bevonasaval alkalmas miivészettorténeti megallapitasokra,
de arra is, hogy a nézo élvezze €s jobban megértse a miivet.

Egy alkotas vizualisan megragadhat6 jellemzdi részben a mii optikai alapt kognitiv 6sszetevoi
(nevezhetjiik 6ket az alkotas vizualis szellemi Osszetevéinek is), részben pedig fizikai-anyagi
osszetevok (amelyek vizualisan értelmezhetdk, illetve sajatos vizualis hatasokat eredményez-
nek). A vizualis elemzés a kezd6 1épés ahhoz is, hogy megértsiik a mii dbrazolasi témajat, szim-
bolumait, keletkezésének korabeli szerepét, jelentdségét mai korunkban és sajat életiinkben.
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Mindezek egyiitt a miielemzd gondolkodast, azaz a miielemzést jelentik, amely egyuttal a mii-
befogadas elengedhetetlen feltétele is.

1.2. Vizualis analizis, képzémiivészeti alkotasok elemzése

Minden mi tényszerii alapadatokkal bir. Ezek: alkotd neve, a mii megnevezése (képzOmiivé-
szetben cime, épitészetben és iparmiivészetben funkcidja, pl. templom, sportcsarnok; edény,
butor), készitésének ideje, egyéb adatai értelemszertien, mint technika, méret, foldrajzi/telepii-
1ési helyszin vagy muzeum. A miialkotasok esetében az is adat, ha valamely szempontbdl nem
all rendelkezésre adat vagy nem pontos — igy olvashatjuk pl. azt, hogy ,,ismeretlen alkotd”,
»evszam nélkiil”, . k.”, azaz valamely idOpont koriilrél valo a mii, vagy biztos adat hijan taldlunk
kérddjeleket az adatsor egyes elemeinél. Az adatok orientdlnak benniinket a miielemzés soran.
Természetesen adatok nélkiil is elkezdhetiink ismerkedni egy miivel és probara tehetjiik érzé-
keinket és korabbi ismereteinket: tetszik ez nekem? mely altalam ismert miivész stilusdhoz ha-
sonlit a legjobban? melyik korba tudom elhelyezni és miért? milyen cimet adnék neki? De ezek
inkabb csak jatékok, a tényszerli adatok értelmezése és felhasznalasa lehet az elsé 1épés a mil
megismerésében.

Az alabbiakban az egyszeriiség kedvéért a festészetre gondolva és konkrét festmények kiva-
lasztasaval tarjuk fel a miielemzésre vonatkozo néhany lehetséges eljaras ismérveit. Meggyo6-
zO0désem szerint az egyedi €s sokszorositd grafikara, valamint a szobraszatra a festészeti mii-
elemzési tartalom konnyen 4tvihetd — pusztan értelemszertien kell alkalmazni azt. Az épitészeti
alkotasok és a miivészi targyak elemzésével ebben a tanulmanyban nem foglalkozom. Ezeken
a miivészeti teriileteken a festmények elemzésére vonatkozoktol jelentds eltérést a térosztas, az
anyag ¢s szerkezet, illetve a funkcio-anyag-forma-technika-felépités-diszités dsszefiiggéseinek
felfedése jelenti.

A festészeti mii elemzése indulhat vizualis §sszetevoinek vizsgalataval. Ezt a mozzanatot Vi-
zualis analizisnek is nevezhetjilk. Barmilyen vizualis 0sszetevd megfigyelésével kezdhetjiik
a gondolatmenetet, de egy erésen didaktikus eljaras kedvéért els6ként allapitsuk meg a legegy-
szerlibbnek tlindt, az uralkodd vizualis alapelemet vagy elemeket, ezek mindségeit és viszony-
latait a kép egészében. Az elsé miielemzéshez ajanlom szemlélésre az alabbi Picasso-festményt.

7. 4bra. MODSZ 23 (31KUB1b) Pablo Picasso: Dora Maar macskaval. 1941, olaj, vaszon, 128,3x95,3 cm,
magangytijtemény MODSZ_24 Jellemz6 szinek, formak és vonalak (digitalis abrak)
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Ugy gondolom, ebben a festményben dominéns a szin(essége) és a toredezett-szogletes forma-
vilaga, mellettiik jelentds szereppel birnak a kemény-egyenes vonalak — a formak kérvonalaként
is és a térosztasok, haromdimenzids formak abrazolasaként is. A szinek koziil a telitett voros-
z6ld, kék/kékeslila-sarga ellentéte ragadja magéhoz a tekintetet és iranyitja a figyelmet a n6-
alakra, kiilondsképpen azért, mert egyébként a figura kornyezetében telitetlen barnakat s sziir-
kéket, illetve tompa fehéreseket hasznalt a miivész. Lam, egyszeri vizualis mindségek megal-
lapitasaval kezdtiik és maris egy bonyolult 6sszefiiggésnél, a kompozicioban torténd figyelem-
iranyitasnal tartunk. A kompoziciobeli elrendezésre a szimmetria jellemz0: a szembenézetes
figura €s szék, a nd két karjanak egymasnak megfeleld balra-jobbra elhelyezkedése a szimmet-
riat hangstlyozza. A képi elrendezést, a szerkezetet azonban nem a mértani szerkesztés szigo-
rasagaval, hanem a képi elemek stlyainak, irdnyainak érzékek szintjén torténd latolgatasaval
vizsgaljuk. A ritmus keresztbe-kasul athatja, jokedvii jatékossagban szovi be az egész képet.
Jelen van a szimmetridban a formak és szinek egymasnak megfelelésében, a szogletek és ivek
ismétlddésében, a ruhazat felsd részén, a szEk iilokéjén és a hajon alkalmazott vonalhaldkban,
a szoknya pottyeiben.

Mikdzben bejarja a szemiink a vizudlis OsszetevOket, késlekedés nélkiil kezdjlik felismerni és
megismerni a mii témajat is. Iddben szétvalaszthatatlan, hogy mit latunk meg el6bb: a figye-
lemkeltd voros-zold szinegyiittest vagy a ndalakot magat. Az iil6 ndalakot azonnal konstataljuk,
azonban a no vallanal a karfan allé6 macskat kissé késobb vessziik észre, mivel szinével idomul
a székhez, formajaval bekapcsolddik a kdrnyezet szogletes térosztdsanak vonalaba. A téma te-
hat egy (hattamlas karosszékben) iilé ndalak, (vallan) macskaval — de a mii cime nem ilyen
altalanos-jellegli, hanem nagyon is konkrét: Dora Maar, vagyis portrérol van sz6. Vajon ilyen
egyaltalan nem realista felfogas esetében egyaltalan beszélhetiink-e portrér6l? Azt gondolhat-
nank, hogy a portréndl az abrazolt személlyel vald hasonldsag elengedhetetlen, az altal valik
egy alkotas tematikailag portréva. Ez azonban nem kivanalom minden miialkotas esetében,
a mivészettorténet minden egyes szakaszaban nem is volt elvaras a hasonldsag, azaz a lathato-
nak valdo megfelelés (nemcsak a portré, hanem mas vonatkozasban sem). Példaul az okori
egyiptomi miivészet faradportréi erdsen sematizaltak, a gorog €s romai szobrok pedig altaldban
idealizaltak, egyéni karakterjegyeket nem vagy alig-alig hordoznak. Picasso festményén pedig
a kubisztikusan tordelt formavilag, az arcban a nézépontok és nézetek 6tvozése eleve nem rea-
lista jellegzetesség. Tehat a stilusjegyek nem engedik, elnyomjak a hasonlosag realista abrazo-
lasat, azt is mondhatjuk, hogy ennek a miinek a megfestésekor fel sem meriil célként ez a gon-
dolat. A testmozdulat a kéztartassal és az ujjak megformalasaval, a hajszin és frizura, a hosszl-
kas arcforma azonban kétségteleniil egyéni jegyek. Ezt igazolja szdmos més Dora Maar-kép is,
Picasso kedvelt modellje volt a holgy. (A portréra vonatkoz6 el6z6 tartalmakat v. 6. Tatai 2002.
117-120.) Picasso 1907 és 1914 kozott kétségtelentil a kubista stilusiranyzat szerint alkot. Ab-
ban az idében mindkét valfajat, azaz a perspektivat tagado, nagy geometrikus feliiletekben, to-
megekben Gsszefogd €s a sikokbol, jelszerii elemekbdl épitkezd kubista abrazolasi modot is
miveli. A stilusirdnyzat fénykora viszonylag gyorsan letiint, bizonyos jellemzdi azonban be-
épliltek Picasso egyéni stilusaba, pontosabban miivészetének egyes jellegzetes szakaszaiba.
Mivészettorténészek megallapitasa, hogy kb. 1930-50 kozott olyan deformaciokat, torzitaso-
kat alkalmaz6 abrazolasmadd jellemzd ra, amiben kubista, expresszionista és sziirrealista vona-
sokat siirit, szervez egybe sajatos kifejezéerovel. Az 1941-ben festett Dora Maar-képben mind-
ezek megfigyelhetok.
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René Berger A megitélés miivészete cimii konyvében a festmények elemzésének szempontjait
a kovetkezok szerint veszi sorra és magyarazza: Kompozicio, fesziiltség, szerkezet, arany, moz-
gas, ritmus, harmonia, végil a tartalom és forma egysége. ,,A festészetben ..., de barmely mas
miivészetben is a ’tartalom’ szonak sajatos értelme van. Azt is jelenti, amit a kép abrazol, és azt
IS, amit jelez, vagyis a szemmel lathatot, a jelenséget éppugy, mint a szemmel lathatatlant.
A kett6 egyiitt a mi Iényegi valosaga.” (Berger 1977: 178) Véleménye szerint a mii megisme-
rése harom 1épcséfokon torténik: az elsén a téma megismerése, a masodikon a mi vilagaval
torténd azonosulas, a harmadikon pedig eredetének és jelentésének megértése megy végbe.

Egy miivészettorténeti szakanyagban irjak a szerzok, hogy a vizudlis elemzés fogalméba az tar-
tozik bele, amit latunk. Ezek: méret, képi tér, kompozicid, forma, vonal, szin, fény, tonus, tex-
tura, mintazat. Gondolatmenetiikb6l mint nem vizudalis szempontokat kizarjak az ikonografia,
(vagyis a képi tartalom) és a szimbdolumok, az adomanyoz6 vagy mecénds, valamint a politikai-
tarsadalmi-gazdasagi kontextusok vizsgalatat (Harris—Zucker 2017, a szempontsor forditasa an-
golbol: Sandor, 2022).

Végiil ebben a nagyon rovid attekintésben Erwin Panofskyra, az iskolateremtd professzorra hi-
vatkozom, aki Tkonogrdfia és ikonologia: bevezetés a reneszansz miivészet tanulmadnyozdsdaba
cimil irdsaban a miiértelmezést vizsgélja. Panofsky a miibefogadast egymasra €piild szintekben
képzeli el. Megkiilonboztet egy formalis elsd szintet, majd egy erre €piild jelentésvizsgalati
szintet, amelyet két rétegre bontottan értelmez, egyrészt elemibb szintli jelenségértelemrol,
masrészt jelentésértelemrodl beszél. A befogadast szintekben értelmezd elképzelése szerint meg-
kiilonboztetenddk a jelenség értelmezésének szintje (a vizualis ,,0lvasasra” és a targyi beazo-
nositasra vonatkoztatva, illetve kifejezési vonatkozéasokkal) és a jelentés értelmezésének (iko-
nografiai és ikonologiai) szintjei (Panofsky 1984: 284-307). Panofsky harom 1épcsés interpre-
tacios modellje oriasi sikert ésigen széleskorii felhasznalast ért el a miivészetelméletben és
a mivészetpedagogiaban. Ugyanakkor eredetileg és tovabbépitett valtozataiban mint modszer
a miivészettorténeti korokba tartozo miialkotasok befogadasara alkalmazhat6 els6sorban, mig
a modern milvészeti iranyzatokra nem. Az elmélet felhasznaloi koziil tobben abba a hibiba
esnek, hogy konkrét esetekben Panofsky rendszerét elemeire bontva kivanjak alkalmazni. Ezzel
az eljarassal — meglatasom szerint — az elmélet 1ényeges vonasa sériil, mert az egész rendszer
dinamikdja az egyes szintek ,,f616tt” ragadhaté meg. Ezt Panofsky maga is megfogalmazza,
amikor azt mondja, hogy az attekint6 tablazatba szerkesztett megkozelitési modok a miialkotas

értelmezésében ,,egyetlen szerves €s megbonthatatlan folyamattd olvadnak egybe”. (Panofsky
1984: 294)

Az elmélyedésre hajlamos olvasok kedvéért a szoveg valtoztatasa nélkiil kozlom a szerzd tab-
lazatat a tanulmanybol. Az 6sszefoglalast csupan az oszlopokban hasznalt szinekkel és a jobb
oldalon vizszintes szovegdobozokban becsatolt igen leegyszerisitett értelmezésekkel egészitet-
tem Kki.
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AZ ERTELMEZES
TARGYA

AZ ERTELMEZES
AKTUSA

AZ ERTELMEZESHEZ
SZUKSEGES FELKE-
SZULTSEG

AZ ERTELMEZES HELYES-
BITESENEK ESZKOZE
(A hagyomanyok torténete)

1. Elsédleges vagy
természetes kép-
targy

A) targyi

B) kifejezésbeli
egylittesen alkotjak
a miivészi motivu-
mok vilagat

2. Masodlagos vagy
konvenciondalis kép-
targy, mely az abra-
zolasok, torténetek
és allegoriak vilagat
alkotja

3. Belsé jelentés
vagy tartalom,
mely a
"szimbolikus" érté-
kek vilagat alkotja

Preikonografikus
leiras (és pszeu-
doformalis elemzés)

Tkonografiai elem-
zés

Ikonologiai értel-
mezeés

Mindennapi tapaszta-
lat (targyak és esemé-
nyek ismerete)

Irodalmi forrasok is-
merete (tajékozottsag
meghatarozott témak
és fogalmak korében)

Szintetikus intuicio

(az emberi elme alapto-
rekvéseinek ismerete),
melyet eleve meghata-
roz a személyiség
pszichologija és
"Weltanschauung-ja

A stilusok torténete (annak a
modnak az ismerete, ahogyan
kiilonbo6z6 torténeti feltételek
koz6tt a meghatarozott tdrgya-
kat és torténéseket formakkal
kifejezik)

A tipusok torténete (annak a

modnak az ismerete, ahogyan
kiilonboz6 torténeti feltételek
mellett a meghatarozott téma-
kat vagy fogalmakat targyak-
kal és eseményekkel kifejezik)

A kultura jelenségeinek vagy
"szimbolumainak" torténete
dltalaban (annak a médnak az
ismerete, ahogyan kiilonboz6
torténeti feltételek mellett az
emberi elme torekvéseit meg-
hatarozott témdkkal és fogal-
makkal kifejezik)

1. TEMA + VIZU-
ALIS OSSZETE-
VOK

2. ABRAZOLASI
MOD + TORTE-
NETISEG

3. KULTURABA /
CIVILIZACIOBA
AGYAZOTTSAG

8. abra. Panofsky: A4 miialkotds jelentésének harom rétege. (Kiegészités a jobb oldalon: Sandor)

A torténelem folyaman a muialkotasokkal kapcsolatban (is) valtozik az ember gondolkodas-
modja. Mig a reneszansztol kezdve évszdzadokon keresztiil a minél nagyobb mértéki latvany-
hiiség mindsitd jelzOként volt jelen az emberek (nézok) megitélésében és a 19. szazadi miivé-
szettorténet-irasban, a 20. szazad elejétdl ez a szempont okafogyotta valt. E. H. Gombrich
a kisgyermek egyik jatéktargyat, a lovasjatékhoz hasznalt egyszer(i vessz6t — amely azonban
mégsem csupan vesszO, hanem vesszéparipa — hasznalja a miivészetrdl sz616 egyik eszmefut-
tatasaban. ,,Az a gondolat, hogy a miivészet inkdbb ’alkotds’, mint 'utanzas’, meglehetdsen
kozismert mar. A legkiilonb6z0bb forméjaban kinyilvanitottdk mar ezt Leonardotol kezdve (aki
szerint a festd *Valamennyi Dolgok Ura’) egészen Kleeig (aki tigy akart alkotni, akar a Terme-
szet)... Lassan mar kezdiink rajonni, milyen mélységesen félreértjiik a primitiv vagy az egyip-
tomi miivészetet, amikor azt tételezziik fel, hogy a miivész ’eltorzitja’ motivumat... Sok eset-
ben ezek a képmasok a helyettesités’ értelmében ’reprezentalnak’. A hatalmasok sirjaba teme-
tett agyaglo vagy -szolga az €16t helyettesitette. A balvany istent helyettesiti. Fel sem meriilhet
a kérdés, vajon reprezentalja-e annak a bizonyos istenségnek... kiilsé formdjat’...Gyakran ugy
igyeksziink — §sztondsen — megmenteni a reprezentacidval kapcsolatos eszméinket, hogy at-
emeljiik egy masik szintre. Amikor a kiilsé vilagban nem akadunk olyan motivumra, amelyre
a képmas referalhat, akkor tigy vessziik, hogy a motivum a miivész belsd vilagat érzékelteti...de
a hasonmads naturalista fogalmanak dlmokra és viziokra val6 alkalmazasa...egy sor kérdést vet

fel. A vesszOparipa nem érzékelteti elképzelésiinket a 16r6l.” — irja hiressé valt tanulmanyéaban
(Gombrich 2003 [1963]: 26-27).

A miualkotés €és a benne megvalosuld abrazolasi mod — ugyanigy, mint az ember latasmodja —
kultarankeént kiilonb6z6. Egyik sem elébbre valo, mint a masik, értékiik egymassal nem vethetd
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Ossze. Az azték istenszobor ugyanolyan altalanos emberi és civilizacios értékkel bir, mint bar-
mely, névtelen alkotoktol szarmazo okori egyiptomi vagy gordég szobor, vagy éppen Mic-
helangelo Davidja. Legfeljebb neveltetésiinknél és lelki beallitodasunknal fogva egyikhez job-
ban kotédiink, mint a masikhoz.

Robert Serpell kultura-kézi pszichologusként az 1960-as években részletesen foglakozott a kul-
tura hatdsara alakul¢ 1élektani jelenségekkel. Elsdsorban az észlelés, a motivumok és az értékek
kultira altali meghatarozottsagat vizsgalta. Megallapitdsai szerint a szinre, formara iranyuld
figyelem a kiilonb6z6 kulturakban eltér. Kiilonbozik a képészlelés is: a modern nyugati képi
abrazolas mas valaszokat valt ki példaul az iskolaztatasban alig részesiild afrikaiakbol, mint
a Nyugat-Eurépaban és az Amerikai Egyesiilt Allamokban rendszeres oktatasban részesiilok-
bol. Véleménye szerint ennek oka az lehet, hogy nyugati képek a latast kivanjak meg, a nem
nyugati kultrakban pedig a latason kiviili, mas érzékelési csatorndk nagyobb szerepet jatsza-
nak. Vizsgalatokban olyan képeket mutattak, amelyek a harmadik dimenzi6 (a mélység) abra-
zolasara épiiltek. Az egyik tobbértelmii tesztlap a kovetkezot abrazolta: mélységillizidval meg-
jelenitett elefant k6zépen, hatul; elétérben balra ember, jobbra antilop. A ,,melyik allat a na-
gyobb?” és a ,,melyik van kdzelebb az emberhez?” kérdésre kétféle valasz adhatd: a képi ele-
mek kozotti kétdimenzids viszony szerinti és az abrazolt tér elképzelt eredetijében vald viszo-
nyitasban. Gyerekek egy része is ugy fogja fel a feladatot, mintha az az abrazolt sze-
mélyre/targyra vonatkozna, azaz a vadaszhoz az elefant van kozelebb. Megallapitottdk, hogy
feketebdrii afrikaiak és fehér borii elszigetelten ¢l0k gyakrabban adtak 2D-s valaszt.

9. abra. Hudson egyik tobbértelmii rajza a téri mélységészlelés vizsgalatara (1960).

A harmadik dimenzi6 kétdimenzids képi jelzése a méretviszonyok abrazoldsaban rejlik. A ha-
romdimenzids valosagban a téri viszonyok észlelése automatikus, nem kell gondolkodassal
eredményre jutni. A nyugati kultirdban a részleges takarast €s a perspektiva jelenségének leké-
pezését a kétdimenzids képeken (pl. ut megjelenitése Osszetartd egyenesekkel) a 3D érzékelte-
tésére hasznaljak, azonban a 20. szazad els6 felében az afrikai gyerekek ritkan értették meg ezt
a jelzést. Ugyanis a valosagban a mélységészlelés a két szemmel valo latasbol kovetkezik, ha
megmozdulunk, elmozdulnak a targyak képei is a retinan, ez pedig éppen nincs meg a 3D-S
illuzioval abrazolt képben. Més vizsgalatok megallapitottak azt is, hogy a rajznak a papir sz¢é-
1¢hez torténd igazitasa olyan konvencio, amit az oktatas alakit ki. Végiil Serpell — Gombrich-ra
hivatkozva — kijelenti, hogy a miivészi érték nem a valosaghti abrazolasban rejlik, a perspekti-
vikus rajzokbol fontos sajatossagok kimaradnak, olyanok, amiket példaul a nézeti abrazolas
hitelesen kozvetit. (Serpell 1981: 124-150)
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crer

egyeduralma valahol az impresszionizmus t4jan megszinik. ,,Valamenny1 nagy festészeti moz-
galom, barmennyire kiilonbozik is az iranyuk, mindig forradalom, ellenhatas — nem pedig evo-
ltcio...a modern miivészetfelfogds nem visszahatds az impresszionista elvekre, hanem épp el-
lenkezdleg,...az impresszionistak miive...nem egy folyamat vége, hanem éppen egy 1j iranyzat
kezdete; ezt fejlesztik tovabb a modern festok...A modern festmény vaza ezentul azoknak
a festészeti kontrasztoknak Osszessége lesz, amelyeket legtisztabb értelmiik szerint alkalmaz-
nak (komplementer szinek, vonalak, formak).” — irja Léger (1976: 11). Fernand Léger miivé-
szetelmélettel is foglalkozo kubista festoként irta be nevét a miivészettorténetbe, egyike azok-
nak a miivészeknek, akik teoretikusként miivészeti irdnyzatok meghataroz6 személyiségei vol-
tak — és természetesen ma is vannak ilyen miivészek. Ugy gondolom, a miivészet megismeré-
sében sokat segitenek ezek az ,,elsé kézbdl vald”, éppen ezért talan leghitelesebb gondolatok.

A miialkotasok befogadasaval kapcsolatban egy igen fontos mozzanathoz érkeztiink el, a mii-
alkotasok iranti nyitottsag kérdéséhez. Tapasztalatszerzéssel, onmagunk iskolazasaval, ennek
egyik lehetdségeként a milielemzes gyakorlasaval, sokféle kultirabodl valdo miialkotds megisme-
résével képesek vagyunk atlépni sajat korlatainkon — ha vannak ilyenek. Es képesek vagyunk
megérteni az el6bbi abrarol: az is igaz, hogy az elefant van kdzelebb a vadaszhoz €s az is hiteles
valasz, hogy az antilop. Ezzel eljutottunk egy igen jelent6s pedagogiai kérdéshez: tanitoként és
6vodapedagogusként a gyermekek miibefogadova nevelése, a miivészet élvezetére és a legkii-
16nfélébb kultarak miivészetének megbecsiilésére nevelése igen fontos feladat. (A kovetkezd
fejezet a miielemzés modszertanaval foglalkozik.)

Kutatasok sora igazolja, hogy a miialkotasok megitélését, azaz a mlielemzd gondolkodast je-
lentdsen befolyasoljak pszicholdgiai tényezOk. Gyebnar Viktoria és Farkas Andras gylijtemé-
nyes koteteikben szamos tudomanyos kutatas tényszeri adatokkal aldtamasztott eredményét
kozlik a témaban. Itt most csak két gondolatot emelek ki errél a kérdésrél. Az emberre altalaban
jellemzék olyan preferenciak, amelyek a miielemzésbe is beszovédnek. Ugynevezett forma-
nyelvi vizsgalatokkal bizonyitottak, hogy a viladgos szinek a ,,j6”, a ,,gyenge”, a ,,passziv” va-
lamint az ,,aktiv”’ fogalmak abrazolasanal voltak jellemzobbek. Az ,,aktiv” és a ,,j6” fogalmat
a kisérleti alanyok a meleg szinekhez kototték, mig a hideg szinekhez példaul a ,,rossz” kertilt.
A ,,j0” fogalmat tobbségeben a vilagos, meleg, pasztellszinii, gérbe vonalakkal hatarolt és egy-
szerl, tomor forméakhoz kapcsoltak. A ,,rossz” fogalmat ezzel szemben altaldban a cikkcakkos
formak fejezik ki. (V. 6. Farkas — Gyebnar szerk. 275-294) A pszichologiai megkozelités masik
iranyultsaga az egyéni preferencia, illetve a néz6-befogado pillanatnyi emocionalis allapotanak
vizsgalata, ezek szerepe a miibefogadasban. Ilyen volt példaul egy 1991-ben lezérult kutatas,
melyben a kutatdsi eredmények kiértékelését kovetd 0sszegzésében a kovetkezdket olvashat-
juk: ,,...az esztétikai itélet valoban emocionalis itélet, amelynek a kimeneteléhez mind a befo-
gado hangulatallapota, mind az ingerek emocionalis tulajdonsagai hozzajarulnak. .. Amikor arra
az eredményre hivatkozunk, hogy a képértékelések variancidjanak koriilbeliil 30 %-aért a be-
fogadok hangulatéallapota felelds, vajon biztosak lehetiink-e abban, hogy ezek az emocionalis
hatasok a képértékelésre specifikusak? Arra hajlunk, hogy a véalaszunk igen legyen” (v.6. Far-
kas szerk. 1997: 287-299).

Az emocionalis hatasok mellett szamos mas tényez0 is — mint a neveltetés, a megszerzett ko-
rabbi ismeretek vagy altalaban a szocialis koriilmények — oka annak, hogy a miivészet vagy egy
konkrét miialkotas megitélése egyazon korban is olyan sokféle lehet. Kis tulzassal azt mond-
hatjuk, hogy egy képzémiivészeti alkotds mindenkinek mast mond, mast jelent.

16



Martin Laszl6 a miivészet €s a pszicholdgia kapcsolatat taglald tanulmdnyéaban kozli az éltala
felallitott miibefogadoi hatas-szinteket, ezeket a miielemzés egyéni és altalanos emberi pszicho-
logiai osszetevdinek is nevezhetjiik. Ugy vélem, igen hasznos tanulményoznunk az aldbbi rend-
szert, mert alkalmazédsa a miivészetpedagdgiaban jelentds eredménnyel jarhat.

,»A milalkotas, miibefogadas-hatés szintjei: az érzékiségtol a katarzisig:
1. érzéki — emocionalis — motivacios — képzeleti (primer: nem szimbolizacios) folyamatok
2. észleleti, emlékezeti, tanuldsi, gondolkodasi (szekunder: szimbolizacids, racionalis) fo-
lyamatok
3. perszonalis szint: egyéntorténeti (életesemények és hatasuk)
4. szuperperszonalis szintek:
— torténelmi: csaladi, etnikai, nemzeti, ill. egyetemes
— filozofiai: esztétikai, erkolcsi, kalokagathia
— transzcendens-spiritualis
— akatarzis élménye.” (Martin 2015: 41)

Az absztrakt (vagy mas sz6val nonfigurativ) miivészet befogadasaban kiilondsen nagy szerepe
van az érzéki és érzelmi megkozelitésnek. Hiszen a mit dbrdzol? kérdésre nem tudunk kéznapi
értelemben valaszolni, mert legfeljebb a vizualitas absztrakciokat sorakoztathatjuk: ilyen-olyan
szineket, formakat stb. Az Osszhatasra azonban azonnal reagalni tudunk: nyugalmat sugéaroz
vagy éppen dinamizmust, elgondolkodtat vagy éppen meg sem érint, elsiklunk felette, és igy
tovabb. Az absztrakt milalkotasok — kiilondsen az ugynevezett informel iranyzat — ugyanis nem-
csak, hogy minden nézobdl mas és mas érzelmeket, megitélést valtanak ki, de rdadasul egyazon
nézobdl is kiillonbozoket eltérd idopontokban vagy aznapi hangulatatol fiiggéen. Ez a jelenség
a miialkotas nyitottsaga, amit filozofusok, miivészetteoretikusok bizonyos megszoritasokkal
akar minden mialkotasra is érvényesnek tartanak. Umberto Eco igy ir a vizualis mi nyitottsa-
gardl: ,,A festészeti informelt Ggy tekinthetjiik, mint egy kisérletsorozat utolsd lancszemét,
amelynek soran némi mozgast visziink a miibe. A mozgas’ kifejezésnek persze kiillonb6zo ér-
telmezései lehetnek. A mozgassal folytatott kisérlet egyik fajtaja az is, amely mindig is kardltve
haladt a képzémiivészet fejlodésével, s amelyet a barlangrajzokon vagy a Szamothrakéi Nikén
lathatunk (vagyis az abrazolt valos targy mozgasanak megjelenitése valamely rogziilt, mozdu-
latlan nyomban)...ha olyan példat keresiink, ahol a mozgés hat a struktarara is, akkor ... Tin-
toretto, vagy még inkabb az impresszionistak nyomaba kell szegddniink, ahol a jel belsd élénk-
ség benyomasat akarva kelteni, hatarozatlanna és tobbértelmiivé valik.” Az absztrakt nyitott mii
,jelel olyan konstellaciot alkotnak,... ahol a jel tobbértelmiisége (szemben az impresszionista
képekkel) nincs forma €s hattér végérvényes megkiilonboztetésére visszavezetve, hanem maga
a hattér valik a kép targyava (s a kép targya valik hattérré, mintegy folytonos metamorfozis-
ban).” (Eco 1998: 197, 201) Ugy vélem, nem kell idegenkedniink sem az absztrakt miivészettol,
sem altalaban a képzOmiivészetben a mi tobbértelmiiségétdl, fogadjuk el a miivész alkotofo-
lyamatanak ¢€s a néz6 befogadasi folyamatanak természetes velejarojaként — pedagdgiai érte-
lemben pedig a gyerekek szabad véleményalkotasi folyamatanak részeként.

Az alabbi esettanulmanyban megkisérlem egy figurativ festmény érzelmi és élmény-alapu
elemzését. Azért nevezem kisérletnek, mert egy ilyen gondolatmenet annyira személyes, hogy
igen nehéz egy tudomanyos dolgozatba, rdadasul oktatasi céli munkéba atiiltetni. Ugyanakkor
kétségteleniil itt a helye egy ilyen lelki-indittatasi megkozelitésnek is. Egy olyan festményt
valasztottam, amelyhez hasonlét a miivésztol Parizsban a D’Orsay Muzeumban és az amszter-
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dami Van Gogh Muzeumban is lattam. Készitésiik ideje szinte megegyezik, eltérd témajuk el-
lenére is megkozelitik egymast kifejezo erejliikben — legalabb is én igy gondolom. Példaul ilye-
nek a Déli pihend, 1989-90, Az auvers-i templom 1890, Van Gogh szobaja Arles-ban 1889,
Onarckép 1889, illetve Gabonafold varjakkal 1890, Vaza iriszekkel sarga hattér elétt 1890, Ti-
zennégy napraforgd vazaban 1889. Ezzel az adalékkal csak azt szerettem volna jelezni, hogy
amikor a reprodukcio és a MoMA 3D hatasu felvétele alapjan gondolkodni kezdtem a miivész
Csillagos éj cimi festményérél, akkor szamos mozzanat felidéz6dott bennem a mizeumi hely-
szineken latottakbol. (Az utobbi 3D témahoz kapcsolodva még egy személyes adalék: olyan
izgalmasnak talaltam Van Gogh kézmozgasokat 6rz6 ecsetnyomait, hogy én is készitettem
az D’Orsay-ban kozelr6l és ferde szogekbdl surolofényben részfelvételeket a képeirdl.)

Az idézett specialis fot6 a MoMA honlapjan megszemlélhetd itt:
https://www.moma.org/collection/works/79802?classifications=any&date begin=Pre-
1850&date end=2022&q=starry+night&utf8=%E2%9C%93&with images=1

10. abra. MODSZ 25 (23PI3) MODSZ 26 Vincent van Gogh: Ciprusok az éjszakai ég alatt (Csillagos éj).
1889, olaj, vaszon, 73,6x92,3 cm, Modern Museum of Arts, New York

Felemel és beszippant ez a sziporkazo éjszaka. Magukkal ragadnak az 6rvényl6-kavargd moz-
gasok és mikdzben a szemem koveti 6ket, €jszakak emlékei ébrednek bennem. Régebben latott,
feketébe vesz6 dombok és csillagokkal telehintett égboltok. Kiilondsen egy zalai sziiléhelyem-
hez kot6dd, kamaszkori emlék tolakszik eld — pedig akkori sziirredlis és mégis nyugodt élmény-
vilagdban nem is hasonlit a festménybdl rdm sugarzora. Ez a régi emlék egy természeti kép,
egy rét, amibdl szénaboglyak sejlenek-magasodnak fel és f6lottiik szinte fligg az oOridsiva nott
telihold. Igen hosszadalmas lenne kibogozni, miért ez a kép idézddik fel bennem a legerdseb-
ben, hat hagyom is...Inkébb Gjra a festményben kavargo égboltra és a kanyargd-langnyelves
ciprusra figyelek — szinte kényszeritenem kell a tekintetemet, hogy egy kicsit a lent elteriild
varosképre is ranézzek, pedig otthon-meleget vilagolnak a sarga ablakok, mintha a csillagok
visszfényei lennének. Elringat6 és hangosan zizegd, lelki békével €s mégis kirobbano fesziilt-
séggel eltoltd érzések ellentétei fészkelddnek bennem. A kanyargé forgdémozgasok és a hazte-
tok kis vizszintes-ferde egyenesei, a felfelé (ciprus) és a lefelé (égbolt vagy levegd) csapodod
iranyok, az ultramarinkék €s a sarga szinezeti kontrasztja, a kék békéje €s a sarga robbanascent-
rumok haboruja...ezek és hasonlok kelthetik fel bennem az ambivalens érzéseket. Es kozben
mintha €n is ott lennék Van Goghhal, izgatottan keverve a festékeket €és sorolva az ecsetnyo-
mokat a vaszon feliiletén tapogatva.
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Van Gogh 1888 februarjatol 1889 majusaig a dél-francia Arles-ben élt, december végét6l meg-
szakitasokkal korhazi apolas alatt. Ez idoben is szakadatlanul alkotott. Majd 1890 majus koze-
péig, csaknem halalaig Saint Remy-ben idegkorhazban lakott, kozben a szabadban vagy a sza-
mara biztositott kiillon szobaban festett. Megszallottan dolgozott és az alig tobb mint egy év
alatt rengeteg csodalatos képet festett. A Csillagos éj cimii is itt késziilt 1889 juniusaban. Nagy
odaadéssal és beleéléssel festette a kornyékbeli embereket, virdgesendéleteket és tajakat. Erre
az id6re (mar elmult 35 éves) véglegesen kialakult sajatsagos ecsetkezelése és konnyedén hasz-
nalja sajatsadgos technikdjat: vastag rétegben alkalmazza a festéket, pontokbol, rovid vesszo-
szer(i formakbol és savokbdl szovi meg a képi feliileteket, faktirdja nyoman és az anyag texta-
rajanak domborulatain megcsillan a fény.

g, 7 |

11. abra. MODSZ 27 Van Gogh: Kavéhdz terasza este. 1988 szept. 80,7x65,3 cm, Kroller-Miiller Museum,
Otterlo, Hollandia MODSZ 28 Van Gogh: Falusi ut Provence-ban, éjjel. 1890, olaj, vaszon, 90,6x72 cm,
Kroller-Miller Museum, Otterlo, Hollandia

A Kavéhaz terasza este cimil festménye még 1988 szeptemberébdl szarmazik és az elsé olyan,
amelyen a csillagos égboltot megjelenitette. A Falusi ut Provence-ban, éjjel a Csillagos éj utan
egy évvel késziilt. Visszatérd témarol vagy téma-elemrdl van tehat szo, amit azonban minden
esetben sajatsagos Van Gogh-i felfogasban pulzalo csillagokkal abrazolt.

Van Gogh élete folyaman 6ccsével, Thedval sok levelet valtott. 1888-90-ben folyamatosan be-
szamol egészségi allapota mellett arrél is, hogy mit fest. Az egyik 1888. szeptemberi levelében
utal a Kdvéhdaz terasza este (Ejszakai kavéhdz) cimii festményére is. ,,Ez aztdn egy olyan szin-
vildg, amely a realizmus és a fényképszerti festészet szempontjabol ugyan sz6 szerint nem igaz,
de erdteljes szinvilag, valami izgalmat, szenvedélyességet, temperamentumot sugall.” Egy ma-
sik, szeptember és december kozotti idobol valo levelében ujra a szinekkel foglalkozik: ,,Mel-
1ékelem a csillagos €égrol festett képem rajzat; egy gazlampa alatt, éjjel készitettem. Az ég ké-
keszold, a viz berlini kék, a f6ld barnas. A varos barna €s lila, a gaz fénye sarga, reflexei pedig
voOrdsesaranyban vilagitanak és egészen a bronzzoldig mennek. A fold folott az ég kékeszold
boltozata, a gdncdlszekér zoldben és rdzsaszinben villog, sapadtan és diszkréten fénylik a gaz
brutalis aranyaval szemben.” Egy 0jabb, az 1889. junius és szeptember kozotti idobol a korhaz-
bol szarmazo levelében irja: ,,Hogy fogalmad legyen arr6l, min dolgozom, kb. tiz rajzot kiilldok
ma, amelyek a munkaban 1év6 képekrol késziiltek. Legutobb a szantofold-képet kezdtem el,
amelyen a magvet6 alakja van és a nap...Most a ciprusokon dolgozom, a képen néhany gabo-
nakéve és pipacs is van, €s a skot kend6hoz hasonldan tarkazott ég. Vastagon van felrakva...”
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Szeptember 10-én kelt levelében szinte hitvallasszerii részletet is talalunk: ,,Festeni akarok, em-
bereket és dolgokat latni, és mindent, ami a tevékeny életet jelenti... Milyen furcsa dolog az
ecsetvonas! A szabadban, kitéve napnak, szélnek, az emberek kivancsisaganak, kutyafuttaban
tolti meg az ember a vasznat. Végiil azonban csak elcsipjiik az igazat és 1ényegeset. A legnehe-
zebb azonban, ha egy id6é mulva ismét elovessziik ezeket a tanulmanyokat, és rendezziik az
ecsetvonasokat a targyak értelmében.” (Van Gogh valogatott levelei: 185, 198, 230, 233)

A CGsillagos éjjel kapcsolatos leirast nem talaltam a miivésztol, pedig jo lett volna olvasni, 6
maga hogyan gondolkodott err6l a miivérdl. A fentebbi idézetek, amelyek a témat részben érin-
tik, talan mégis kozvetlen bepillantast engednek szamunkra az 1988-90 kozotti gondolataiba.
(Egyébként altalanos véleményem is az, hogy az eredeti dokumentumok tanulmanyozasa ki-
hagyhatatlan a mlielemzésbol. Szerencsére megszamlalhatatlan ilyesfajta gylijtemény all ren-
delkezésiinkre magyar nyelven is. Koziiliik most csak a néhany legismertebbet emlitem: Alberti
festészetrdl irt munkaja, Leonardo Trattato-ja, Vasari festokrol, szobraszokrol, épitészekrol irt
miive, a kozépkori miivészetrdl vagy a németalfoldi festészetrdl szolo kortars iras-gylijtemé-
nyek, vagy éppen az egyes alkotok életét dokumentald irasok, ahova Van Gogh levelei is tar-
toznak.)

Mikdzben a dolgozatnak ezt a részét irtam, természetesen egy kis kutatomunkat is végeztem.
Igy keriilt elém Don McLean 1971-ben irt Vincent (Starry, starry night) cimii dala MODSZ_29
Lam, szazhtisz évvel késébb a kdzben vildghirivé lett miivész dsszetalalkozik egy még éppen
nem vilaghir( rockzenésszel...Rabukkantam tobb olyan videora is, amiknek szerzdi ezt a zenét
alapul véve Van Gogh festményeibdl készitettek valogatasokat, tisztelegve mindkét mivész
eldtt. A kutatdbmunka soran igen sok miivészettorténeti meglatassal talalkoztam, gazdagodtam
— de ezt a teriiletet nem magyarazom tovabb, hiszen a téma elején érzelmi alapti milelemzést
igértem...

Van Gogh Ciprusok az éjszakai ég alatt (Csillagos ¢j) cimi festménye az egyik legnagyobb
miivészeti élményt adta és adja ma is nekem — nagyszeri ez a festmény...Szamomra ugyanazzal
a kiemelt jelentéséggel bir, mint Diirer Mdria irisszel MODSZ 30 cimii alkotasa a londoni
National Gallery-bél, Cezanne gyiimdlcskosaras csendélete MODSZ 31 a parizsi D’Orsy-bdl,
Chagall Szerelmesek viragesokra MODSZ_32 egy velencei magangyijteménybdl vagy éppen
Foldi Péter Fészekhagyok-ja MODSZ_33. Ezeket a festményeket barmilyen alkalommal szive-
sen szemlélem wjra €s Ujra — és pusztan azzal a szandékkal soroltam 6ket, hogy egy kicsit érzé-
keltessem beallitddasomat, miivészeti izlésemet.

Ugyancsak esettanulmanyként nézziik meg egy absztrakt mii elemzését is. Erre a célra Kan-
dinszkij Hegyvidéki improvizacio cimi festményét valasztottam.

v e v A o

12. abra. MODSZ 34  Kandinszkij:
Hegyvidéki improvizdacié. (Improvizacio.
Szurdok.) 1914, olaj, vaszon, 110x110 cm,
Stiadtische Galerie im Lenbachhaus,
Munich, Germany
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Tematikaja az absztrakt kategoriaba tartozik, azaz vizualis 6sszetevok — szinek, formak, vona-
lak, iranyultsagok stb. teremtik meg a miivet. Mégpedig igencsak mozgalmas 0sszjatékban: na-
gyobb, a képmez0 jelentds részét ativeld formak ragadjak magukhoz a hatalmat, amikhez egé-
szen kicsi, szinte ecsetnyom méretii ives €s potty6z6 formacsoportok csatlakoznak, 1étrehozva
ezzel a mili izgalmas ritmusat is.

A formak éles, kemény kontarral indulnak (vagyis elébb ezekre a részekre iranyul a figyel-
miink), majd puha, eloszl6 médon zarulnak. A szinek koziil a finom fehéresek koriilzaro dlelé-
sében a kékesek és barnasvordosek dominalnak, koziilik egy-egy nagyobb élénk narancsosvords
¢s kék huz benniinket magahoz (mindkettd a geometriai kdzpont kdzelében van) és két versengd
komponalis centrumot érzékeltetnek. (Rudolf Arnheim egy egész konyvet irt a kompozicios
centrumro6l The Power of the Center cimmel, amit — megragadva ezt az alkalmat — szeretettel
ajanlok a téma irant érdeklodoknek.) Ha a nézd engedi, hogy az alkotas (vagy a miivész?!)
vezesse a szemét, akkor egészen kalandos-élvezetes utakat jar be az absztrakt miialkotasban.
Ugyanakkor ez a cim inspiral benniinket arra, hogy ne csak emlékeinkben, hanem magaban
a képben is keressiik a hegyvidéket — €s meg is talaljuk a felfelé torekvd formak némelyikében,
a horizonton agaskodo lecsupaszitott faban, a vizesést és hidat idéz6é formacsoportokban. Akar
még egy tiroli ruhaba 61t6zott emberpart is beazonosithatunk. Ezek figurativ elemek lennének
vagy egyéni asszociaciok? Nem tudhatjuk biztosan, de mindenképpen érdemes elgondolkod-
nunk a kérdésen.

Az absztrakt miivészet a 20. szézad eleji forradalmi miivészeti valtozasok sordn jott 1étre €s
hamarosan teljes 1étjogosultsagot vivott ki magdnak az emberiség kulturajaban. Ez a mii ¢és
Kandinszkij szamos festménye a lirai absztrakcioba tartozik (mig a masik iranyzat a geometri-
kus absztrakcio, amelynek formavilaga mértanilag jellemezhetd). Vaszilij Kandinszkij maga is
leirja, hogy milyen kemény munkdjaba kertiilt, hogy ne alkalmazzon figurativ elemeket az al-
kotasaiban, hogy elérje a tiszta absztrakcio szintjét. 1914 tajara sikeriilt céljat elérnie, igy Sok
munkajara a teljesen elvont cimadas lesz jellemzd: szamos miivét altalanos fogalmakkal és sor-
szamokkal jelolte, mint példaul az Improvizacio 30, Kompozicio VII., Sarga-voros-kék.

Ennek a kis gondolatmenetnek a végén javaslom a kedves olvasonak, gondolkozzon el Kan-
dinszkij masik, a miijegyzékben talalhato alkotasan (34ABSZ2 Kandinszkij: Fuiga).

A mimegkdzelitési valtozatok soraban az dsszehasonlito miielemzésrdl is szolni kell, hiszen
nemcsak altalaban a miibefogadasban, hanem a miivészetpedagdgidban is hasznélatos eljarast
jelent. A legkiilonfélébb alaphelyzetbdl alkalmazhatd, amelynek soran egy miialkotas még so-
koldalubb, mélyebb tartalmakat nyerhet, illetve minden, az §sszehasonlitdsban résztvevé mil
gazdagodhat a néz0 értelmezésében. Alaphelyzet, mas szoval az 6sszehasonlitas célja lehet pél-
daul stiluskorszak jellemzdinek megallapitasa — ilyenkor természetszerlien szdmos alkotés vesz
részt a miiveletben és altalaban bizonyos kiragadott szempontok vezérelhetnek benniinket. De
lehet vizsgalni példaul a miivész alkotdsmodjanak egyéni jellemzdit mas miivész(ek)hez viszo-
nyitva (v0. 1. és 2. dbra); lehet a témadbrazolast, annak valtozésait kiilonféle korokbol/stilusok-
bol vett miiveken keresztiil, vagy akar a felhasznalt anyagok hatasait. Az 6sszehasonlitdo mii-
elemzés targya felsorolhatatlanul sokféle lehet. Az alabbi kis leiras azzal a céllal késziilt, hogy
megmutassa, figurativ és nonfigurativ szobor esetén van-e kiilonbség a kompozicio szerkeze-
tében, ezen belill a tekintetvezetés modjaban.
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13. a) abra. MODSZ_35 Rodin: Calais-i polgdrok. Bronz, m. 190 cm, h. 210 cm, sz. 140 cm. Felallitva Calais-ban
(1895), lathatd — tobbek kozott — a parizsi Rodin Muzeumban is (1926) MODSZ 35a MODSZ 35b
MODSZ_35¢c MODSZ 35d MODSZ 35e MODSZ_35f MODSZ_35g

13. b) abra.
MODSZ_36 Henry
Moore: Three Way
Piece No. 2 (Az ijasz).
Bronz, m. 325 cm, h.
340 cm, 1964-65, To-
ronto City Hall Plaza
MODSZ_36a
MODSZ 36b
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13. ¢) abra. MODSZ_37 Emddi-Kiss Tamas épitész, Gyorgy Katalin képzdmiivész, Horvath Csaba képzémii-
vész, Papp Tamas épitész: Az 1956-os magyar forradalom és szabadsdagharc kézponti emlékmiive, Budapest, Ot-
venhatosok tere MODSZ 37a MODSZ _37b MODSZ 37¢ MODSZ 37d MODSZ 37e MODSZ 37f

Rodin alkotdsa alapvet6en realista mii, az egész jelenet megformalasaban érzékelhetd expresz-
sziv és talan impresszionisztikus Osszetevokkel. A Moore-alkotdas lirai absztrakt szobor, amely-
ben talan még éppen felfedezhetd egy ijat feszitd, felsd testével abrazolt emberalak — a cim
alapjan mintha felfedeznénk ilyesfajta formakat. Az 56-os emlékmii elvont-geometrikus térfor-
mak elrendezddését mutato absztrakt mi. Barmely iranybol szemléljiik dket, stilustdl, anyagtol,
mérettdl fliggetleniil azonos vagy igen hasonldé megallapitasokat tudunk tenni.

Megszakado és Osszekapcsolt feliiletek, valamint a nézdpontonként valtozé kontirok hataroljak
be a szobrok egészét, a kompoziciok ebben a , keretben” 6ltenek testet. Az egész mii altalaban
a harom dimenzi6 valamelyike felé elmozdul: folfelé tor vagy emelkedik, vagy inkdbb vizszin-
tesen szétteriil, és természetesen ezek valtozatosan kombinaldodnak. A budapesti emlékmii egé-
sze egy fliggdleges ¢l (vonal) felé¢ emelkedd, form4jaban is egyre keskenyedd, mig hosszanti és
sz¢lességi dimenzidban bontakoznak ki dsszetevd formaelemei. Az alapformaltsag eleve a ki-
cstcsosodas felé vezeti a tekintetiinket, de ide hiizza az anyag/feliilet valtozasa is, mert a rozs-
das fém egyre fényesebbé valik. Ezt a komponalis centrumot jeldli ki a miiben felfedezhetd
ritmus is, mivel a kiélesed6 formairany felé egyre magasodnak és stirlisodnek a fiiggbleges
fémoszlopok. A Rodin-szobor, bar magassagi és szélességi adataiban alig tér el, de allé figurai
miatt mégis felfelé torekvé. Azonban nem ez az irany fejti ki centrumkiemeld hatasat, hanem
az 6t emberalak k6zott szOtt bonyolult mozgésrendszer. Az egyes figurak bels6 mozgasain indul
el a tekintetiink, mignem bejarja az egymas felé indul6 testmozgasok és tekintetiranyultsagok
kapcsolodasait, némelyikre tobbszorosen is visszakanyarodva. Igy végiil megallapodik a ma-
kacsul-biiszkén all6 figura arcan és kezén — talan. Talan ott allapodik meg vagy talan megalla-
podasra képtelen, mert allando cirkuldldé mozgasban talaljuk meg a szobor lényegét.

A haromdimenzios szobormii mindig kilép anyagi hataraibol és bekapcsolodik kornyezete te-
rébe. Raadasul koztéri szobor esetében ezt tigy teszi, hogy a kdrnyezet épitészeti és egyeb targyi
vilagaval is kapcsolatba keriil. Kiilondsen szépen megmutatkozik ez a tulajdonsag Moore To-
rontdban felallitott szobran. A nézd igy — mikdzben kdrbejarja a szobrot — folyamatosan kiilon-
b6z6 vonzasok (és taszitasok) hatasa ala kertil. Ebben az 6sszefliggésrendszerben allandoé dina-
mizmus kozepette €ljiik at és értelmezziik a miivet, azt mondhatjuk, tobbszords értelemben is
mozgésok irdnyitanak benniinket. Megallapithatjuk, hogy egyformén a mozgasiranyok, ira-
nyultsagok vezetik a nézd figyelmeét.

Most ugyan kiragadtuk a kompozicidt, annak is a miiben fesziild irdnyokra vonatkoz6 Osszete-
vOjét, de ez egy specidlis cél érdekében torténd miivi szelekcid volt. Ajanlom az olvaso figyel-

mébe, gondolkodjon el a miialkotasok teljességén, vagyis olvasson utana a témaknak, fontolja
meg az anyag ¢és a téma kapcsolatat, vagy éppen idézzen fel érzéseket és (képi) emlékeket is.
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Az eldz6 gyakorlatok utan foglaljuk 6ssze, hogy milyen ,,alkotoelemekbdl” és milyen hatdsok
kozepette hozza 1étre a miivész alkotasat.

a miialkotast meghatarozo
»Kiviilrél” haté tényezok:
1. az ember:
a) mint bioldgiai 1ény, kognitiv és
pszichologiai jellegzetességek
b) mint egyén, sajatos latasmod
¢) mint tarsadalmi szervezodés
2. tarsadalom / kulttira / civilizaci6 -

*\
[

a mii egészét athaté alapveté
tényezok:

alkotasi cél

funkci6 vagy abrazolasi téma
abrazolasi konvenciok

vizualis Gsszetevok

kozvetitd kozeg (médium) és a mi
(vizualis) hatarai

alkotasi cél:

a) funkcionalis és esztétikai

b) esztétikai-miivészeti, szemé-
lyes-lelki

(ezeken beliil: szakralis és vilagi,
politikai, kereskedelmi, reklam,
szorakoztatas, érzelmi, stb.)

konvencidok

technikai abrazolasi médok

}

a mitben megjelend belsd vizualis dsszete-

vok (a vizualis elemzés tényez0bi):

vizualis kompozicié

vizualis dinamika

vizualis hangsulyozas, figyelemiranyitas

vizualis épitkezés/szerkezet

vizualis arany és harmonia

vizualis ritmus

vizualis elemek mindségeinek viszonylatai: azo-
nossag, ellentét, hasonlosag/kiilonbség s atme-
net

I vizualis elemek (forma, szin, fény, feliilet, vonal,
pont) mindségei

N\d funkci6 vagy abrazolasi
téma (mit abrazol?):

az alkotasi cél és az ennek alaren-
delt alkotoi-megrendeldi valasz-
tas Osszefliggéseibol

abrazolasi konvenciok (hogyan?):
megjelenités modja (dimenziok),

3 D esetén: térosztas és formavilag

2D esetén: optikai abrazolasi modok; a tér és
az 1d6 abrazolasanak modjai, a térbeliség és az
iddbeliség érzetének keltése

kozvetité kozeg (médium) (mivel és mi-
ben?):

az alkot6 valasztasa alapjan a képalkotoi célnak meg-
feleléen hasznalt technika,

képmezo és tér Osszefliggéseibol

4

T

technikai abrazolasi modok (mivel és hogyan?):
az anyag-eszkdz-gép hasznalati modjanak dsszefiiggéseibol
sziiletd technologiak (munkaeszk6z/szerszam, mechanikus és
elektromos gép, szamitogép) Osszefiiggésében

a mi (vizualis) formaltsaga, hatarai:
dimenzionaltsag, forma, helyzet, zartsag-nyitottsag dssze-
fiiggéseibol

az alkot6 ember egyénisége és a tarsada-
lom/kultara/civilizaciod
- mint kontextusok - stilustényez6

az abrazolasi téma, a vizualis dsszetevok,
az abrazolasi technika megvalasztasa és
hasznalati modja mint stilustényezé

14. abra. 4 vizudlis miialkotds tartalmi-formai dsszetevdi. (Az abra vélhetden hianyos, a teljes 6sszefiiggésrendszer
megjelenitése azonban — ha kétdimenzioban egyaltalan abrazolhato — zavaros hatast eredményezne.)
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Mivészetfilozofiaval, miivészetlélektannal, esztétikaval foglalkozo kutatok egy része azt vallja,
hogy nem a mialkotas Osszetevdinek valamely része ragadja meg a néz6 figyelmét, hanem
a mil egésze. Jacques Maquet igy ir errdl a kérdésrdl: ,,A vizualis kontemplacio holisztikus:
a szemléld nem elemzi vizualis részeire bontva a targyat, hanem egészként fogja fel...a formak
esztétikai mindsége nem csak egyes formakat, hanem az alakzat forméinak Osszességét jel-
lemzi... Tehat figyelmiinket a kompoziciora, a formak egymassal valo osszeillesztettségére kell
iranyitanunk...A kiilénb6z6 vizualis forméak ugy kapcsolodnak egyméshoz, hogy egy szerve-
zett egészet alkossanak.” (Maquet 2003: 131) Ezt kovetden a mialkotas elrendezettségének
harom f6 elvét taglalja, a geometriai szerkezeten alapulot, a bioldgiai formak fejlodését idézo
organikust és a mozgasra épiild dinamikus elrendezést. Ugy vélem, ezeket a meglatasokat hasz-
nos bevonnunk a gondolkodasunkba a miialkotdsok megértéséhez és élvezetéhez.

Végezetiil vizsgaljunk meg egy olyan 6sszefoglalast a miielemzésrél, amely talan az el6z6 som-
mazatoknal egyszeriibb. A miitbefogadast szamos elmélet vagy mint hierarchiara (egymasra ko-
vetkezd 1épések, szintek) vagy mint konnekciokra épiild folyamatként értelmezi. Az elmult
években — a kognitiv tudomanyi kutatasok eredményeinek hatasara — inkabb a konnektivitas és
a parhuzamossag (avagy egyidejliség) jellemzi a kifejtéseket (bizonyos szempontbol Maquet
allasfoglalasa is ez utobbihoz kapcsolhato). En is azt vallom, hogy a miielemzés nem hierarchi-
kus, nem egymasra épiilé folyamat. Ne feledjiik az alabbi attekintés értelmezésekor sem, hogy
nem el6irdsos sorrendet latunk ¢€s a kategoridkat is miivi Gton valasztottuk szét. Konkrét miial-
kotés elemzésekor a gondolatok sajatos rendben alakulnak, formélédnak vagy éppen kavarog-
nak, altalaban a szerint vezéreltetve, ahogyan a tekintet bejarja a miivet, és ahogyan kdzben
ismeretek és képi asszociaciok sorjaznak eld.

TEMA

éIZUALIS OSSZETEVOK (VIZUALIS ELEMZES)
meghatarozé vizualis elemek és mindségek
jellemz6 minéségviszonylatok
képmez0 és a mii hatarai
ritmus, felépités, komponalis centrum
kiemelés, figyelemiranyitas a kompozicioban
abrazolasi mod

TANYAG-TECHNIKA, TEXTURA

A VIZUALIS OSSZETEVOK, AZ ANYAG/TECHNIKA
ES A TEMA OSSZEFUGGESE gQ

STILUSELEMZES ES -MEGHATAROZAS
TTORTENELMI-TARSADALMI VONATKOZASOK
A KOMPOZICIO EGESZE

A NEZ(?RE'GYAKOBQLT QSSZHATAS, KIVAL-
TOTT ERZESEK, MUELMENY /
TANEZO TETSZESITELETE

15. abra. 4 miielemzési folyamat elemei és f6bb egymdsra hatdsaik
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A fejezet zarasaként €s a miielemzés eljaras (vagy eljarasok) tanulmanyozasahoz ajanlom még
David Piper A miivészet élvezete cimli konyvét. Mar mintegy 40 év telt el a megjelenése Ota,
am meggy0zddésem szerint maig érvényes, a mai emberre is nagy hatassal biré kotetrél van
sz0. A konyv a festészetre épiil, valtozatos megkdzelitéseket tartalmaz és mint kiadvany a ko-
rabeli nyomdatechnika csucsat képviseli. Mind a négy fejezete — 1. dbrazolasi témak, 2. vizualis
Osszetevok, 3. technikdk és eljarasok, 4. nézziik meg egyiitt-karakterii konkrét mielemzések,
melyeket a szerz6 kinal a nézének — alapos tanulmanyozasra érdemes (Piper szerk. 1984).

2. Mualkotasok és muvészeti nevelés

Ebben a fejezetben réviden attekintjiik a vizualis nevelés képzomiivészeti alkotasokkal kapcso-
latos mddszertananak leglényegesebb ismérveit. A targykorben a pedagodgusképzésben igen jo
tankonyvek allnak rendelkezésiinkre, a Balvanyos Huba altal szerkesztett Vizualis kultira fel-
s6oktatasi tankonyvsorozat mindegyik kotete — kiilonféle aspektusokbol — foglalkozik vele.

2.1. Vizualis kultara, vizualis nevelés és miivészeti nevelés

A vizudlis nevelés a vizudlis kultira kozegében zajlik.
Vizualis kulttra alatt a kdvetkezoket értjik:

a szemmel (is)
érzékelhetd targy- > hasznadlata > hasznalatanak képessége
és jelenségvilag
>: megismerés-befogadas, >: megismerd-befogadd képesség,
természeti felhasznalas felhasznalod képesség
ember alkotta >: megismerés-befogadas, >: megismerd-befogadd képesség,
- praktikus/koznapi felhasznalas, felhasznald képesség,
- praktikus és esztétikai alakitas, alakito képesség,
- esztétikai/miivészi alkotas alkoto képesség

16. abra A vizudlis kultira tartalmi egységei, szerkezete. (Miklos Pal gondolatai nyoman.)

Az dbra jol mutatja a vizualis kultira harmas tartalmat: maga a képi viladg, az emberi alkoto-
megismerd aspektus és a teremtésre-értelmezésre vonatkozo belsé képességtartomany. Lathat-
juk, hogy az ember alkotta képi vilagon beliil csak egy szeletet foglalnak el az esztétikai célu
vizualis miivészetek. A képrobbanasok (azaz a hirtelen megnovekedé képmennyiség) a civili-
zéacios valtozasok szerves részét jelentik. Az egyik ilyen legjelentdsebb a nyomtatas technold-
giajanak manapsag is tartd tokéletesedésével fiigg Ossze, a legutdbbi pedig az internet uralko-
dova valasaval. A praktikus, azaz a tudomanyokhoz és a mindennapi életiinkhéz kapcsolodo
képfajtak igen megsokasodtak mai vildgunkban: keziinkbe adja az orvos a sokféle képi diag-
nosztika eredményét, ott van az interneten €s a hirekben a kiilonféle kutatasokhoz kapcsolva és
ha kinyitjuk egy éppen megvasarolt eszkdz dobozat, ott talaljuk a hasznalati utasitads vagy az
Osszeszerelés magyarazo rajzat. De megsokasodtak a praktikus és egyben esztétikai célii Vizu-
alis alkotasok is, az emberiség torténetében soha nem volt burjdnzasban specializalodnak a tar-
gyak, eszk6zok. A torténelem folyaman felgyiilemlett esztétikai-miivészi célu (vagy az eredeti
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szandéktol fiiggetleniil ma mar ide sorolt és miivészetinek nevezett) alkotdsokat mizeumokban
6rzik és a kultura részét képezik, illetve a nevelés kdrében hasznosulnak. A kortars és mai mii-
vészetben pedig j mifajok és iranyzatok jelennek meg — mikdzben valtozatlanul tovabb €l
a festészet és annak 2-3 ezer éves miifaja, a tablakép, vagy éppen az Osmiivészettel kezd6déen
1étez6, hagyomanyos értelemben vett figurativ szobor.

A vizualis kulturara épitett tantargy feladata, hogy a képi vilag sokféleségével és alkotd, illetve
elemz6 tevékenységekkel segitse a teljes személyiség fejlodését. A vizualis nevelés egésze
az objektivitas és a szubjektivitas, avagy a rdcio és az emocio, illetve az dbrdzolas és a kifejezés
kettsségére épiil, annak szerves egységét jelenti. Az érté-értelmezd aktusok és az esztétikai
attitidok minden életkorban ott vannak a nevelésben.

A vizualis nevelés komplex pedagogiai tevékenység, amelynek csak egyik teriilete foglalkozik
célzottan a tanitvanyok emociondlis alkototevékenységével és a miielemzéssel, ezt a teriiletet
nevezziik hagyomanyosan miivészeti nevelésnek.

A vizualis kultira tanitasa a vizualis miivészeteket illetéen problémakkal terhes: ritkan jutunk
el kiallitdsokra; megfeleld szemléltetd anyag nem all rendelkezésre vagy konyvek digitalis mel-
1¢kleteként alig-alig talalhato, a tanarnak kell megteremtenie; igen nehéz feladat a tanitvanyok
érdeklodését a milalkotasok szdmara megnyerni. Pedig a miivészet (és a milielemzés) kihagyha-
tatlan a pedagogiabol, mert segitségével a személyiség épitésének olyan dsszetevdit ragadhat-
juk meg, amiket mas eszkozokkel nem tudnank elérni. A miialkotas, avagy az emdcioval toltott
ember alkotta képi vilag atélése élménnyel tolti fel az embert, nagyon sokszor akar katartikus
élménnyel is. Nagy Jozsef a személyes kompetenciak kozott az onallosagra nevelés folyamata-
ban és az onellatasra nevelés fontos Osszetevéjeként hatarozza meg az élményt. ,,Az élmény-
sziikséglet 6roklott motivum, amelynek az a funkciodja, hogy az élmény altal 1étrehozott aktua-
lisan felfokozott fesziiltséggel hozzajaruljon a pszichikum egyenstlyanak optimalizalasahoz.”
A zene, az irodalom és a vizualis kultira motivumrendszereit targyalja, kiemelve, hogy az ezek-
ben torténd pedagogiai valogatas mennyire fontos. Hangsulyozza a ,,befogado6i €élmény-sziik-
séglet folyamatos €s gondos kielégitését”, mert igy a tanulokban az iskola ideje alatt ,,a vizualis
esztétikai attitidok atfogo készlete” halmozddik fel. ,,Az iskolai nevelés torekedjen arra, hogy
a tanuldkban tartds érdeklddés alakuljon ki a vizudlis kultira egy vagy néhany teriilete irant.”
(Nagy 2000: 264-265)

Vajon mai korunkban a multimédian nevelddd fiataloknal magatol értetddének vehetjiik-e,
hogy élményt jelent szamukra régmult szazadok miialkotasait, alloképeket szemlélni? Termé-
szetesen nem. A pedagogus feladata, hogy olyan helyzeteket hozzon létre a gyerekek miialko-
tasokkal valo taldlkozésaira, hogy élményekben részesiilhessenek, a miibefogadast miiélmény-
ként élhessék meg. Erre pedig megvannak a megfeleld modszertani és technikai eszk6zok, csak
¢lniink kell vele.

Az aktiv miibefogadast segité pedagogusi teenddk elsdsorban a kovetkezok:

— aszemlélés anyagdnak meggondolésa €s szervezése,

— befogadasra késztetd, élményhelyzeteket generalo kérdésfelvetések, feladatok kitalalasa;
a szemlélés cselekményes tevékenységekhez kapcsolasa, azaz a miibefogadas komplex,
alapvetden alkotdtevékenyseégekbe (és iskolaban tanuldi kutatotevékenységre épitett pro-
jektfeladatba) dgyazasa,

— inspirald, élményszerli kortiilmények biztositasa,

— kapcsolodo szemléltetéssel (torténelem, irodalom, zene; iskolaban magyarazé abrazola-
sok) a mli megismerését célzo elemzo-jellegli beszélgetések fordulataira valo felkésziilés.
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A muelemzések-miibefogadasok soran pedagodgiai problémakat jelenthet:

— ha els6ként a pedagdgus tesz megallapitasokat a miirél és/vagy nem hangsulyozza, hogy
ez személyes véleménye,

— ha a,,mondanivalot” (tartalom, lizenet) a pedagdgus mondja ki a tanitvanyok helyett,

— ha nem inspiralja és nem teszi lehetové, hogy a gyerekek egymastol akar végletesen is
eltérd véleményeket mondjanak,

— amikor iskolaban a tankOnyv vagy a tanitd receptszerlien tanitja a miielemzés modjat,
bejarasi utjat,

— haiskolaban a mielemzés egyszerii elemeinek tanitasat a tanitd elveti, mondvan, hogy
a miiélvezet és a miértelmezés ellentétes (bar kétségtelen, hogy az elemzésre 6sszponto-
sito ,,oktatassal” a miivet a tanar meggytiloltetheti ...).

Hagynunk kell a gyerekeknek, hogy a miialkotasokat kedviikre szemlélhessék, ebbe a folya-
matba épithetiink bele megnyilatkozasokra 0sztonzd értelmezési mozzanatokat.

A szemlélés és értelmezés kapcsolatarol Batschmann pontokba szedett megallapitasait idézem
a Bevezetés a miivészettorténeti hermeneutikaba cimi konyveébol.

,»Az aldbbiakban Osszefoglalom a tapasztalassal és a szemléléssel, tovabba a szemlélésre vonat-
kozo reflexiokkal kapcsolatos megfontolasokat:

1. A szemlélés kisérlet, hogy a képet mint magat a képet tapasztalja meg. A szubjektum tekin-
tetében ennek eldfeltétele az arisztotelészi értelemben vett tapasztalat és annak tagadasa.

2. A szemlélésben nyilik meg a lehetdség, hogy hozzaférjiink a kép produktivitasahoz, illetve
a megjelenitési vagy képi folyamathoz.

3. A szemlélés révén nyilik meg a szubjektum szdmara a lehetdség, hogy hozzaférjen ahhoz,
amivel az értelmezés foglalkozik: a kép-folyamatokhoz, vagyis ahhoz, amit a kép a maga mi-
nemtiiségében hiv l1étre.

4. A szemlélés nem csupan az a tevékenység, amelynek sordn a targyak és tartalmak eldzetes
meghatarozasait a képen ellendrizziik. Valdjaban inkabb az értelmezést — vagyis a kép-folya-
matokkal valo foglalatossagot — kell a szemlélés ellendrzése ala vonnunk.

5. A szemlélés ezért nem olyan tevékenység, amelyen til kell esni, €s aztan elfelejthetd, hanem
az értelmezés ellendrzése, az értelmezés érveld megerdsitésének egyik lehetdsége is ma-
rad.”(Batschmann 1998: 120)

Ugy vélem, nevel6i feladatainkat akkor latjuk el megfelel6en, ha a miialkotasok szemlélésére
szinte minden nap lehetdséget biztositunk, ha a gyerekek minél tobbszor és élményként élhetik
at a miialkotasokkal valo talalkozasokat. Vagyis, ha azt segitjiik, hogy a miivészet a gyerekek
életének részévé valjon.
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A fejezet zarasaként foglaljuk 6ssze a vizualis esztétikai-miivészeti nevelés jellemzdit.

VIZUALIS ALKOTASOK CSALADJAI
(A GYERMEKEK ALKOTO ES BEFOGADO/ELEMZ(
TEVEKENYSEGE)

OBJEKTIV

DIREKT

abra, magyarazé-értelmez6 abrazolas; séma, alaprajz, met-
szetrajz, nézetrajz, térképrajz (tudomanyhoz kapcs.)

jel, reklam (alkalmazott grafika)

abrazolasok
PRIMER (az iskolaban van szerepiik)

modell utani abrazolas (kiilsé latvanyra figyeld, szerkezetr
figyeld)
(tudomanyhoz kapcsolodas)

SZUBJEKTIV

INDIREKT

targy, kornyezet, épitmény; diszités kifejezések

- muV,e')sz’et: ::pét.es’z.et, kne}‘? tirlgyaikotlo es,dl,i%ItO trnuveszet, (az 6vodaban kizarolagos,
iparmiivészet, dizajn; kertépitészet, varosépitészet, ... . . . 3
p J p P a kisiskolas korban jelent6s

, szerepiik van
SZEMELYES piik van) o
kifejezések: hangulat, érzés, élmény, elképzelés... ESZTETIKAI-MUVE-

- képzémiivészet: festészet, egyedi és sokszorosito grafika, | SZETI NEVEL ES
szobraszat, fotd; hepening, installacio, térberendezés, ...

17. abra. Az esztétikai-miivészeti nevelés vizudlis alkotdsfajtakra vonatkozé iranyultsiga a vizudlis kultira (vizu-
alis kommunikdcid) egészében. (V. 6. Balvanyos—Santa 1997: 102)

A pedagbgus, mint vizualis nevel$ egyes modszertani jellegzetességeket kiemelten alkalmaz,
ezek egyuttal a nevelési teriilet jellemzdi is. Ehhez kétddden a képzOmiivészeti alkotasok 1¢é-
nyegeibdl és a kisgyermek életkori sajatossagaibol fakado ismérvek is jol koriilhatarolhatok.
A neveldk és a neveltek lehetdségeit és viselkedési formait parhuzamosan, egylitt vizsgaljuk.
Lassuk meg, hogy a kisgyermekek kifejezd alkototevékenysége és a képzOmiivészeti alkotasok
szemlélése soran ébredd gondolatok, lelki folyamatok ugyanazt az alaphelyzetet jelentik, a pe-
dagogustdl is ugyanazt az eljarast kivanjak meg.

A pedagogus a vizualis nevelés soran minden tevékenységében

vizualis élményt nyujt,

vizualisan sokat szemléltet,

segiti és szervezi a gyermekek tennivaloit,
empatikus és tolerans,

jatékos megkozelitéseket alkalmaz.

Amikor a pedagogus esztétikai-miivészeti nevelést végez

teljes mértékben megenged, elfogad,

egyéni meglatast, véleményt fejleszt,

nincsenek rogzitett elvarasai, prekoncepcioi rugalmasak,

nem mérhet — dicsér,

oldott hangulatu alkotdi kedvet és miialkotas-szemléld helyzeteket teremt.
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A gyermek a személyes alkototevékenységben és a miialkotasokkal valo taldalkozdsakor
— bels6 gondolatait, belso énjét, lelki vilagat, hangulatat mutatja fel, fejezi ki,
— képalkoto folyamata, asszociacioi szabadon aramlanak,
— érzelmeit, gondolatait szabadon és kedvvel formalja meg képben és szoban,
— egyedi megoldasokat mutat meg,

— egyéni, sajatos véleményének, észrevételeinek, meglatdsainak ad hangot.

2.2. A miialkotasok befogadasara iranyul6 élményszeri gyakorlatok, mii-
elemzo lehetoségek

Az élményhelyzetli modszertani lehetdségek ¢és feladatfajtdk sora szinte végtelen. A kdvetke-
zOkben néhany alapvetd példan gondolkodhatunk el, amelyekre barki mas variacidkat épithet
¢s amelyekhez teljesen Ujakat is tarsithat, igy sajat modszertani gylijtemény johet 1étre. A mii-
alkotassal valo talalkozas helyszinétdl fliggden alapvetden két nagy alaphelyzetben gondolkod-
hatunk. Az egyik a tanteremben ¢és reprodukcidk felhaszndldsaval, a masik muzeumban vagy
koztéri szobor esetében az eredeti szemlélésében valosulhat meg. Az aldbbi gyakorlatok tobb-
sége mindkét esetben érvényes lehet, ma mar a miizeumokban is 6rommel fogadjak a pedago-
gus helyszini munkajat, lehetévé teszik mizeumpedagogiai tevékenységét.

A rekonstrukcios miibefogaddsi gyakorlatok 1ényege, hogy a mialkotasok abrazolasi témaja
a gyerekek tevékenységében életre kel. A tevékenység itt kulcsfogalom, azaz a verbalis mii-
megkozelités hattérbe szorul vagy egyszerlien atvalt tevékenységszerli értelmezésbe. Ilyenek
lehetnek:

— a miualkotasban abrazolt személy/ek mimikajanak, testhelyzetének, egymashoz kapcso-
16d6 mozgésainak eljatszasa (a vallalkozo gyerekek felveszik azt a pozt, gesztust, arcki-
fejezést, amit a miiben megfigyeltek)

— annak eljatszasa vagy megalkotdsa, hogy mit csinalhatott a szerepld a festményben abra-
zolt pillanat el6tt/utan

— amiialkotasban abrazolt személy/ek oltozettel-kellekekkel torténd dramatikus megjeleni-
tése (jol megvalasztott miialkotasoknal egy hasonld kalap vagy sal, egy kdpenyt vagy
palastot idéz6 textil, konyv, kosar és hasonld egyszeri targyak segitségével a testhelyzet
¢s mozgas utanzasa Kiegésziilhet)

— a csendéleti targycsoport hasonld targyakkal torténd visszadllitisa (milyen bedllitast
szemlélhetett a mlivész? melyik néz6pontbol festette? lehetne-e mas iranybol is festményt
késziteni a bedllitasrol? — és 4. évfolyamon mar készithetnek is ilyen alaphelyzetbdl fest-
ményeket)

— nonfigurativ festményben, szoborban megfigyelt mozgasiranyok utdnzasa egyszerii esz-
kozokkel vagy sajat testmozgasokkal

— nonfigurativ festmény szineinek legylijtése — szinkatalogus festése vagy a miivész palet-
tajanak ,,rekonstrualasa”

A miivészeti teriilet atvaltasdara vonatkozé gyakorlatok a festményt szoborra, a szobrot fest-
ményre vagy rajzra forditjak at. Természetesen fotd vagy €ldszereplds €s animalt film is lehet
a kiindulas, amelynek egyes jeleneteit, szerepldit nagyszertien at lehet irni festménybe, szo-
borba — és forditva: filmet lehet csinalni festménybdl. Milyen lenne, ha a mtialkotas abrazolasi
témajat, annak egyik elemét egy masik miivészeti ag sajatossagaival, technikaival hoznak 1étre?
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Miiélmény megjelenitése. Néhany szemlélt miialkotasbol minden gyermek személyesen kiva-
lasztja azt, ami neki (valamilyen szempontbol, pl. téma, szinek, egy részlet) a legjobban meg-
tetszett €s emlékei, érzései alapjan készit egy masik (de valamely modon a szemlélt miivel
mégis kapcsolatban 1év6) alkotast.

A miivészi szerepbe torténo belehelyezkedés 1ényege a miivész személyének, a miivészi alkotd-
munka tevékenységének és koriilményeinek jatékos felidézése. A gyermek képzédmiivésszé va-
lik, mintegy eljatszva ezt a szerepet. (Témat és technikat véalaszt, elkésziti az alkotasat, kiallitja,
nézOknek megmutatja. A pedagégus indithatja a jatékot azzal, hogy 6 a megrendeld, vagy
a kiallitasi kurator, aki elmondja, hogy milyen alkotést szeretne a miivészektdl.)

A miialkotas megvaltoztatasara iranyulo tevekeny gyakorlatok. Ezek egyik csoportja a mi at-
komponalasara vonatkozik. Ilyenkor a festmény képmezejének ardnyrendje vagy a szobor fi-
gurara vonatkoz6 karaktere érintetlen marad, de a bels6 alkotéelemek helye, a mozgasok meg-
valtoznak. Més esetben, kiilondsen feszitetten komponalt festményeknél, ahol a figurativ ele-
meket a képmez6 széle mintegy ,.elvagja”, a képmezé megvaltoztatasaval (nagyobbitas és
az aranyok modositasa) teljes egészében a képbe keriilhetnek ezek az elemek. Masik lehetdség
a kiegészitésre, amikor csendéletbe és tijba Ujabb targyakat illesztenek, tajba, életképbe sajat
magukat vagy mas személyeket is beleépitenek. Ezek technikailag megvalosulhatnak festéssel
és kiilonféle papirokbol fényképekbél kivagott applikaciokkal. Es ne feledkezziink meg a digi-
talis technoldgiardl sem: kiilondsen az itt leirt gyakorlatcsoport alkalmas az 6vodai és iskolai
interaktiv tablakon torténd feldolgozésra. Tapasztalatom szerint a gyerekek eleve szeretik ezt
az eszkOzt haszndlni, ha pedig sajat magukat vagy csalddtagjaikat (portréfotok) vagy a sajat
legkedvesebb jatékukat (a jatékot abrazold fotot) 6k maguk épithetik be egy festmény vagy

crer

A miualkotasok €élményszerii elemzése, feldolgozasa szempontjabol nagyon jo mddszertani- €s
feladatgylijteménynek tartom, ezért ajanlom az olvasé figyelmébe a Sarospataki Képtar muze-
umpedagogiai kiadvanyat (Bordas — Sandor szerk. 2014).

2.3. Mivészeti ismeretek

A mtalkotasokkal valo ismerkedés szerves velejaroi az ismeretek. A miivészeti ismeretekbol
azonban igen keveset hasznalunk fel és azt is fokozatosan tessziik a miivészetpedagogiai tevé-
kenységek soran. Minden esetben kiilon megfontolandd, hogy mennyi fogalmat, adatot és mi-
lyen forméban tarunk a gyerekek elé. A mlivész neve, a mi cime, egy érdekes épitmény helye
értelemszerlien elhangozhat a gyerekek elott, ezek miivészeti alapismeretek, bar nem feltétleniil
kell mindig kimondani 6ket.

Torténetmesélési formaban az alkoto életébdl, a mii sziiletésének koriilményeirdl €s utdéletérdl
(p¢ldaul eldbb egy kirdly birtokdban volt, aztdn mizeumban helyezték el) is eldkeriilhetnek
rovid epizodok.

Az elkészitésre vonatkozoan megbeszélhetjiik (és természetesen bemutathatjuk) a miivész esz-
kozeit (paletta, festdallvany, szobraszbunko, vésdk) és a felhasznalt anyagokat (az olajfesték-
nek jellegzetes az illata, mas a fa vagy a homokkd és a marvany tapintasa). Ezek egyrészt ér-
z€ékleteken alapuld élményszerliséget eredményeznek, masrészt a gyerekek tapasztalatokon
nyugvoé ismeretei boviilnek. Az eredeti alkotasok szemlélésekor a miialkotds méretei is szinte
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automatikusan ismereti 6sszetevoként keriilnek eld, hiszen az dnmagunkhoz, sajat testmére-
tiinkh6z vagy minden nap hasznalt targyaink méretéhez valo viszonyitas onként adodik. A na-
gyon kisméretii alkotast szinte zsebre vagy kistaskaba tudnank tenni (mint amilyen pl. Leonardo
Madonna Litta c. festménye, amely egy A/3-as rajzlap méretének felel meg), az oriasi méretii
festmények terébe (képkeretébe) akar bele is Iéphetnénk (mint amilyenek pl. Csontvary tobb
méteres festményei).

Az ismeretek tehat beleépiilnek a miielemzési folyamatokba, de nem feledhetjiik, hogy mindig
csak az életkorhoz alkalmazkodva. Es nem téveszthetjiik szem el8l azt sem, hogy nem az isme-
retek elsajatittatasa az elsddleges miivészetpedagogiai cél, hanem a miivészet szeretetére, meg-
becstilésére nevelés és miivészeti élmények kivaltasa.

3. Mualkotasok az ovodaban és az iskola kezdo szakaszaban

Ebben a fejezetben elséként azt vizsgaljuk meg, hogy milyen modon vannak jelen a vizualis
miivészetek és a milielemzés az orszagos érvényességli pedagogiai dokumentaciokban. Majd
sorra vessziik a miialkotasok tanitasba torténd bevonasanak legfontosabb lehetéségeit, végiil
a milalkotasok és a vizudlis szemléltetés viszonyat targyaljuk.

3.1. A vizualis miivészet az Ovodai nevelés orszagos alapprogramjaban
(2018), a Nemzeti Alaptantervben és a Kerettantervben (2020)

A legutobb 2018-ban médositott évodai nevelési alapprogramban az V. fejezet foglalkozik na-
gyon rovid cikkelyekben az in. tevékenységi formakkal (pontos cime: Az dvodai €let tevékeny-
ségi formai és az 6vodapedagogus feladatai). Itt — tobbek kozott — a jaték, a verselés és mesélés
vagy a munka jellegli tevékenységek mellett talaljuk a vizualis nevelés lehetdségét rejtd egysé-
get, ennek elnevezése: ,,Rajzolas, festés, mintazas, kézi munka”. A vizualis nevelés fogalma
ugyan sem a megel6zo fejezetek leirasaiban, sem ebben nem szerepel, de értelemszertien elso-
sorban ide latjuk bele ezt a nevelési teriiletet, kovetkezésképpen az esztétikai-miivészeti neve-
1¢ést is. Benniinket most csak a vizualis miivészet alapprogrambeli szerepe érdekel és azt latjuk,
hogy a négy pontra bontott rvid szoveg alig érinti ezt a vizualis kultira teriiletet. A teljességbdl
kivonatolva a kovetkezd Osszefliiggésekben talaljuk, az 1. pontban: ,,a mtialkotasokkal, a nép-
miivészeti elemekkel,...az esztétikus targyi kornyezettel vald ismerkedés”, majd a 3-ban meg-
leljiik az ,,esztétikai érzékenység” fogalmat. Osszesen ennyi. Igaz, hogy az 6vodai pedagogiai
programok részletesebben tartalmazhatjak a vizudlis nevelés egészét €s természetesen a miial-
kotasok szemlélését is. Azonban beleolvasva tobb ilyen, az interneten fellelhetd programban
azt tapasztaljuk, hogy csak elvétve talaljuk meg benniik a mtialkotasok nézegetését vagy a kép-
zOmiuvészeti kiallitdsok, muzeumok latogatasat. Méltanytalanul hattérbe szoritott helyzetben
van tehat a vizudlis miivészet az dvodaban és ez ellen a mddszertanilag miivelt, felkésziilt pe-
dagoégusnak tennie kell.

Az iskoldara érvényes 2020-as Nemzeti Alaptanterv — a korabbi alaptantervekhez hasonléan —
mar a Miivészetek tanulési teriilet bevezetdjében foglalkozik a miialkotasok kérdésével, majd
az 1-4. évfolyamos vizudlis kultura leirasaban kiilon fejezetet szentel neki. A bevezetdben
olyan szépen, érzékenyen és taldloan megfogalmazott gondolatot taldlunk, hogy érdemes itt is
elolvasnunk: ,,A miivészet alapvetd emberi szlikséglet, a miivészi alkotas pedig az ember leg-
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Osibb kifejezési modja. A miivészet koznevelésben betoltott szerepe nem dnmagaért valo, fel-
adata egyensulyt teremteni az értelmi-érzelmi intelligencia fejlesztésében.” Kicsit odébb pedig
a vizualis kultlra tantargy feladatai kozott ezt talaljuk: ,,segitse a tanuldkat az ket koriilvevo
vilag vizualisan értelmezhetd jelenségeinek megértésében, ezen beliil a vizudlis miivészeti al-
kotasok atélésében és értelmezésében”. Miivészetpedagdgiai hitvallasként is tekinthetjiik eze-
ket a mondatokat. Az 1-4. évfolyam tanulasi eredményeinek (altalanos kovetelményeinek) Vi-
zualis elemzés, vizualis értelmezés cimi részében talaljuk a miialkotasokra vonatkozo kitétele-
ket.

Idézziink néhany, a 4. évfolyam végére eldirt tanuldsi eredményt:

,»2. ...mualkotasokat, mozgoképi részleteket szereplok karaktere, szin-, fényhatés, kompozicio,
kifejezderd szempontjabol szovegesen elemez, 6sszehasonlit;

3. ...mualkotasok, mozgoképi kozlések megtekintése utdn onalldéan megfogalmazza és indo-
kolja tetszésitéletét;

4. képek, miialkotasok, mozgoképi kozlések megtekintése utan adott szempontok szerint ko-
vetkeztetést fogalmaz meg, megallapitasait tarsaival is megyvitatja.” (Nat 2020: 419)

Nagyon jol értelmezhetd, szabatosan megfogalmazott elvarasokat talalunk tehat a NAT-ban.
Ugy gondolom azonban, hogy mindez csak akkor valésulhat meg, ha az 6vodaban és a csalad-
ban is elkezdddik a miivészeti nevelés.

A NAT-ra ¢épiild 1-4. évfolyamos vizudlis kultura kerettanterv bevezetdje tovabb részletezi
a tantargyi célokat. Most csak egy kicsi, &m nagyon jelentds részt emeliink ki beldle: ,, Tovabbi
fontos cél, hogy a tanuldk ismerjék meg az eurdpai és egyetemes vizualis kultura legjelentésebb
képzOmiivészeti és épitészeti alkotésait, alakuljon ki benniik érdeklddés a vizualis jellegli mii-
vészetek irant. Valjanak nyitotta a régmult korok, illetve az ket kortilvevé XXI. szazad miivé-
szeti jelenségek befogadasara.” (Kerettanterv 2020: 1) Nagyszerti ideét, komoly miiveltségér-
tékeket fogalmaztak meg itt. A pedagdégus miivészeti és miivészettorténeti kultiraja jelenti
az alapjat a célok teljesiilésének. Miivészeti modszertani felkésziiltsége pedig ténylegesen le-
hetdvé teszi, hogy tanitvanyai érdekl6do €s nyitott személyiséggé formalddjanak.

A kerettanterv az 1-2. és a 3-4. évfolyamra érvényes leirasaiban egyforman a Sikbeli és térbeli
alkotasok — Mese, fantazia, képzelet, személyes élmények cimli témakorben talaljuk a miialko-
tasokkal kapcsolatos tanuldsi eredményeket €s fejlesztési feladatokat, ismereteket. Ezek a leira-
sok a NAT-nal sokkal részletez6bbek, esetenként pedig konkrét miialkotasok megnevezése is
megtorténik javaslat jelleggel. Ezek a javaslatok nem biztos, hogy mindig a legszerencsésebb
valasztast tiikkr6zik. Nem igazan hihetd ugyanis, hogy a mai gyerekeket lekdtné Szinyei Maja-
lisa, Csok Istvan Szénagyiijtok-je, Leonardo Mona Lisd-ja (lehet, hogy ezek évtizedekkel ko-
rabban sem igazan érdekelték a gyermekeket). Nem hiszem, hogy kisgyerekeknek alkalmas
lenne Bosch Zenészek pokla cimti festménye (a Gydonyordk kertje triptichonjanak jobb oldali
tablaja), Robert Capa fotdinak tobbsége (vo. pl. Kerettanterv 2020: 7, 13). De ez nem is olyan
fontos, hiszen a tantervek nem tartalmaznak ilyen értelmii konkrét eldirasokat, azaz nem kote-
lez6 érvénnyel neveznek meg vizualis miialkotasokat. A tanito feladata, hogy a tantervi eldira-
sok szellemében valassza ki a megfelelé miiveket.

A tantervelemzést zarjuk egy 1ényegesebb, az ¢letkori szintekhez kapcsolodd megallapitassal:
1-2. évfolyamon a miialkotasokkal valo taldlkozasokat inkabb abrazolasi témakhoz kotve latjuk
a kerettantervben, mig 3—4. évfolyamon fajstilyosan szerepelnek az alaptantervben megtalél-
hat6 vizudlis elemzésre, 6sszehasonlitasra, tetszésitéletre, megvitatasra vonatkozo szakmai tar-
talmak.
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3.2. Miialkotasok az alkotétevékenységek abrazolasi témaihoz kapcsolva

A vizudlis nevelésre célzott foglalkozasok, érak keretében szinte barmely alkotasfajta abrdzo-
lasi temdjahoz talalunk miivészettorténeti értékkel biro, hiteles és a gyerekek érdeklodesére is
szamot tarto miialkotasokat. llyenkor a miialkotds, mint miivészi egység hattérbe szorul és csak
az abrazolasi témat emeljiik ki. A szemléltetés azonban nem lehet mintaadas, kiilonésen nem
kifejezés-tipusu alkototevékenységeknél. Hogy elkertiljiik ezt a csapdahelyzetet és ne vegylik
el a gyerekek kreativitasat, szerencsés, ha tobb varidciot, stilusvaltozatot mutatunk ugyanarra
a témara.

Tantervektdl fliggetleniil, bizva altalanos pedagogiai (gyermekismeret) és szakteriileti (muvé-
szeti nevelés) felkésziiltségiinkben, a pedagdgiai céloknak és a gyerekek érdekl6désének meg-
feleléen valasztunk miialkotasokat az egyes abrazolasi témakhoz.

Meseélmeény megjelenitésekor, meseillusztracio készitésekor 6vodéaban és iskoldban mesék sze-
repléihez, témaihoz kothetok példaul a kovetkezok:

— kiralyportrék,

— sarkany alaku vizkopdk gotikus templomokrol, sarkanyabrazolasok kozépkori festmé-
nyeken, sarkanyok a kinai és japan kultaraban, miives kidolgozasu sarkanyos animacios
filmek részletei,

— varak és palotak,

— néprajzi targyak, eszkozok, illetve ezek abrazoléasa festményeken (pl. vajkopiilo, paraszt-
haz, szénaboglya),

— torténelmi fegyverzetek, pancél, zaszlo, cimer kiillonféle kultarakban, illetve ilyeneket
tartalmazo festészeti és szobraszati abrazolasok,

— hitelesen, miivesen animalt és éloszereplds, cselekményiikben azonos vagy hasonlo fil-
mek, filmrészletek.

Modell utani targy és targycsoport abrazolasahoz 3-4. évfolyamtol miivészi megoldasként mu-
tathatok mesterrajzok ndvényekrol, allatokrol, valamint csendélet tematikaju festmények.

Ha a gyerekek feladathelyzete (alkoto tevékenységének inspiracidja) portré (onarckép, csaldad)
vagy cselekményes életkép (jatszas, kirandulds, bevdsdarlas, sportolds), esetleg tdjkép jellegi,
akkor ezekhez természetszeriien kotheték az azonos tematikakbol valogatott miialkotasok.
A jol megvalasztott milalkotasok raerdsithetnek a téma kapcsan felidézett csaladi, kirandulasi
stb. koznapi €lményekre €s ezek a mii¢lményekkel parosulva még sikeresebbé, dromtelibbé
tehetik a gyerekek alkotomunkéjat.

3.3. Miialkotasok mas tevékenységi formakban és mas tantargyakban valé
felhasznalasa

Képzémiivészeti alkotasok sokszor szerepelhetnek a nem vizualis nevelésre célzott tantargyak-
ban és ovodai tevékenységekben. Ezek koziil kiemellink néhanyat az alabbiakban.

Az anyanyelvi, irodalmi foglalkozdsokon, olvasdsorakon a szépirodalmi illusztracio természet-
szerlien ott van a mesekdnyvekben, gyermekvers gylijteményekben, az iskolai olvasokonyvek-
ben. Nem mindegy azonban, hogy milyen illusztraciot mutatunk meg a gyerekeknek, ugyanis
meglehetdsen siirtin talalunk édes-édelgd, thlzoan bajos-bajolgd képes kiadvanyokat. Az ol-
vasasi tevékenység €s az olvasokonyvek karaktere komplex, hiszen térténelmi vagy foldrajzi
leirasokat, dokumentativ jellegli szovegeket is tartalmaznak. A konyvekben is ott talaljuk és
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a pedagodgus is vetitheti nagy torténelmi személyiségek, irok, koltok, zeneszerzok, tudosok arc-
képeit, torténelmi események (pl. honfoglalas) miivészi abrazolasait (fotok, tablaképfestmé-
nyek, kodexminiaturak, szobrok). Torténelmi varak, mas épiiletek is bevonodnak ebbe a korbe.

Az épitett kornyezet megismerésében természetesen szerepet jatszhatnak egyes épitémiivészeti
alkotasok, hiszen példaul az Orszaghaz vagy a Sarospataki Var megismertetése nem csak
a vizualis kultura tantargy feladata.

A természeti vilag megismerésének részét képezhetik napszakokhoz, iddjarashoz, foldrajzi ta-
jakhoz kot6d6 festmények — a miijegyzékiink is tartalmaz ilyeneket. A miivészi mesterrajzok,
egyes kddexminiatirak (ilyenek pl. a Babur-ndme 16. szdzadi képei) pedig ndvény- vagy allat-
hatarozo célra is kivaloan alkalmasak.

18. abra. Mesterrajzok MODSZ_38 Albrecht Diirer: Fiatal mezei nyul, 1502, akvarell és fed6festék, 25,1x22,6
cm, Albertina, Bécs MODSZ 39 Martin Schongauer: Piinkosdirézsdak, 1472 koriil, akvarell, 254x334 mm,

magantulajdon
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19. abra. Enekes-zenés témak. MODSZ 40a (15G0T2) MODSZ 40b Enekls és zenéld angyalok a Genti
oltarrol MODSZ 41 Zenéld-tancolo figurak Chagall: Eskiivé (1944) cimi képén

Az ének-zene targykorébe tartozd hangszerek és az éneklés-zenélés tematikajara szamos miial-
kotast taladlunk az dkortdl napjainkig (a gorog vazaképektol az énekld-zenéld angyalokat dbra-
zo0l6 kozépkori oltarképeken 4t a kubista csendéletekig és Chagall-festményekig). A pedagogus
dontése szerint ezek beagyazodhatnak egy-egy zenei megismerési-tanulasi tartalomba.
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https://unithe.hu/wp-content/uploads/2022/06/MODSZ_38-1-scaled.jpg
https://unithe.hu/wp-content/uploads/2022/06/MODSZ_39.jpg
https://unithe.hu/wp-content/uploads/2022/06/MODSZ_40a_15GOT2a-scaled.jpg
https://unithe.hu/wp-content/uploads/2022/06/MODSZ_40b-1-scaled.jpg
https://unithe.hu/wp-content/uploads/2022/06/MODSZ_41-1-scaled.jpg

3.4. Miialkotasfajtak és vizualis szemléltetés

Az el6z6 fejezetben mar elkezdtiik a miialkotdsok szemléltetésének targyaldsat, bar a szemlél-
tetés targyanak valamely tematikai Osszetevdire €s nem a modjara fokuszaltunk. Ebben a feje-
zetben megvizsgalunk néhany altalanos érvényl szemléltetési kérdést, majd az egyes vizualis
mivészeti teriiletekhez tartozo legfontosabb szemléltetési modszerekkel, eljarasokkal ismerke-
diink.

A miualkotasokhoz kapcsolodo szemléltetés alapvetden kétféle alaphelyzetben torténik. Ezek:
a) a miivet nem vizualis miivészeti tananyag tanitasanak szemléltetésére vagy nem ahhoz kap-
csolva mutatjuk (v0. 3.2. és 3.3. fejezetben irtak), b) a mlivet onmagaért mutatjuk, azaz feldol-
gozzuk mielemzd tevékenységgel. Az elsé esetben alapvetden miialkotassal torténd szemlélte-
tés zajlik, mig a masodikban a miialkotas szemlélése (szemléltetése) torténik. A tartalmi kibon-
tasban majd ezzel az utobbi megkozelitéssel fogunk foglalkozni.

A vizualis szemléltetés feladata a vizualis uton térténé megismerés (: gondolkodas — értelme-
z¢és), azaz a vizudlis alkoto- és elemzd tevékenység, még praktikusabb megkozelitéssel az isme-
retanyag, a tananyag megértésének segitése és egyuttal vizualis élmények nyujtdsa. A szemlél-
tetés valojaban a pedagdgus eszkoztaraban szereplé modszer, és feladatat csak akkor tudja be-
tolteni, ha szamos pedagogiai elvarasnak megfelel. A szemléltetésnek igen sokféle pedagdgiai
hozadéka van: kiindulést jelenthet a fogalomalkotdshoz és a tevékenységekhez, fejlesztheti
a neveltek képszerii-szemléletes gondolkodasat, segit a megfigyelt jelenségek szemléletes rend-
szerezésében, felkelti az érdeklddést, igy ezzel pozitiv attitidok kialakitasara is alkalmas. Mint
madszer egyforman nélkiilozhetetlen a vizualis kultara és barmely mas 6ran, de a vizualis kul-
tura tantargyban a szemléltetés evidencia, ,,alanyi” tantargyi kotelezettség, mivel a vizudlis ne-
velés soran a vizualis kultira (benne a vizualis miivészetek) tanitdsa ¢€s tanuldsa folyik, ahol
a tanitvany LATNI tanul, a tanitonak pedig LATTATNIA kell. Osszegezve és leegyszeriisitve
azt mondhatjuk, hogy a hagyomanyos értelemben vett vizualis szemléltetés célja: a tanulas él-
ményszerii segitése.

A vizualis szemléltetés a szemléltetési anyag szarmazasat és ehhez kapcsolédoan az észlelési
modjat illetéen alapvetéen haromféle: eredeti/valos vagy reprodukdlt (azaz kozvetité kozeg,
médium rogziti a témat) vagy virtualis. Elsérendi feladatunk, hogy ha eredetiben szemlélni
nem lehetséges, akkor minél inkabb potoljuk azt. Ugyanis a valos/targyi szemlélés és szemlél-
tetés a leghatékonyabb a megismerési és tanulasi folyamatokban.

Ennek magyarazata foképpen a kovetkezokkel ragadhaté meg:

az eredetiben szemlélés

— teljes (a nézd kozelebb 1ép, részletre is figyel, korbejar, bejar; valds terében, mozgasban
¢s kornyezetével egyiitt szemlél),

— komplex (a valos szemlélés soha nem tud pusztan vizudlis lenni, a jelenség megismerése
ilyenkor minden érzékelésfajtat bevon, legfeljebb koziiliik valamelyik — a megismerési
céltol fliggden — hangstlyosabban szerepel; a valos targy megfoghatd és megtapogathato,
hallhat6 az anyagok hangja, érezhetdk az illatok),

— komplexitasanal fogva az asszociaciokat és a szinesztétikus athallasokat is tartalmasab-
ban mozgdsitja.

Tanitasi tapasztalatom, hogy a hatékony (élvezetes és eredményes) tanulas érdekében a kdzve-
titd/k segitségével torténd (azaz ,,medialis”) vizudlis szemléltetést csak akkor célszerti alkal-
mazni, ha eredetiben nem lehetséges szemléltetni. Marpedig miialkotasok eseténben ez nem is
olyan egyszer(, hiszen kiallitasokra csak kitlintetett alkalmakon tudjuk elvezetni a gyerekeket.
A nem eredetivel, nem ¢l6 valosagaban torténd vizualis szemléltetést egyetlen pedagogiai cél
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vezérelje: minél jobban potolni sziikséges az eredetiben szemlélés sokoldalu tapasztalasat, he-
lyettesitokkel biztositani az érzékletességet. Ebbol a gondolatbol az egyes miivészeti teriiletek-
hez erdteljesen kapcsolodo szemléltetési szempontok kovetkeznek.

Az esztétikai-miivészeti neveléshez és altalaban a vizudlis szemléltetéshez sorra kell venniink
néhany olyan kérdést, amely megkeriilhetetlen, amelyek feloldasa pedagdgiai kotelességiink.

Az els6 maganak a miialkotasnak a kivalasztasa. A mualkotas esztétikai hitelessége kulcskér-
dés: neves, a mlivészi szakmai kozeg, a milivészettorténészek altal elismert alkotoktol valogas-
suk a felhasznélasra szant anyagot. A miivészetpedagogiai tevékenységbe beépitett miialkota-
sok sokfélesége is kiemelt szempont. A pedagoégus szervezd segédletével korban, stilusban,
miivészeti teriiletben, miifajban, dbrazolési témaban valtozatos alkotdsokat nézegessenek a gye-
rekek.

A masik meggondolandé az életkorhoz kapcsolodas. Téves elképzelés, hogy gyerekeknek csak
olyan témaju szobrokat, festményeket mutathatunk, amelyek figurativak, amelyeken nincs
meztelen figura és gyerekeket abrazolnak (az 1980-as években kiadott kdzponti szemléltetési
anyag ilyen merev szemlélettel késziilt). Ugy vélem, az abrazolasi témék széles skaldja bevihetd
a kisgyerekek elé, a téma teljes megértésének hianya sem lehet kizaro6 ok, ha egyes témaelemek
megragadjak a figyelmiiket, felébresztik gondolataikat.

A jo mindségii média hasznalata és a reprodukcio hitelessége kulcskérdés. Az internet telitve
van hiteltelen reprodukcio-féleségekkel, mert méasolatok masolatai, mert nem is miireprd, ami-
kor mas célra — pl. puzzle, textilminta — atalakitottak az eredeti miivet. Es rengeteg a hibas
reprodukcio, mert példaul egy festmény szineiben hidegebb, melegebb vagy sokkal erdtelje-
sebb hatast, mint az eredeti mii, vagy a képmez0 sz¢é1¢bdl levagtak a digitalizalas soran és igy
nem latszanak egyes képelemek. A mii szemlélése €s szemléltetési felhasznalasa szempontjabol
alkalmatlanok a néhany kB-os kisméretii és alacsony felbontasu fajlok is, hiszen a pixelekre
szétesO kép sem részleteiben, sem 0sszhatasdban nem tudja kozvetiteni az igazi miivet. A mi-
alkotasok hitelességét a muzeumi/szakgytijteményi/miiemléki honlapok biztositjak, ezekhez
célszerli fordulnunk. Egyébként a szamitogép és a multimédia gyerekek kozotti és gyerekek
altali hasznalata felfokozott értelmezési késztetést, erzékletességet és az eredeti igen jo helyet-
tesitését eredményezi. Ugy tiinik, a medialis szemléltetések koziil az internetes valtozat a valo-
sagpotlassal konnyedén elbanik, vele egészen jol helyettesithetd a valosagos szemléltetés.
Olyan, mintha ott lennénk ... (de vigyazat! nem minden esetben az internet a megoldas, a kép-
tari-mizeumi tanulmanyi utakat nem képes kivaltani). A mtialkotasok reprodukcios szemlélte-
tésének ma mar egyetlen modja a digitalis kozeg, amely a diaképeket és nyomtatott képanya-
gokat, posztereket teljesen kiszoritotta a magyar kéznevelésbol.

A koznevelésbdl, kivaltképp kisiskolaskorban az eldadas eltlint a tanari modszertarbdl (nagyon
helyesen!), a gyerekek cselekedtetésén, az aktiv és kooperativ, minél 6nallobb és tudasmeg-
oszt6 tanuldson van a hangstly.

Ugy vélem, a hagyomanyos tanari szemléltetést is egyre inkabb felvaltja a neveltek szemléld
tevékenysége, amely a felfedezd, problémamegoldé tanuldshoz kapcsolodik. A digitalis eszko-
z0k, az internet és a specialis szoftverek a pedagogiai kommunikacid szerves részévé valtak és
valnak folyamatosan és egyre fejlettebb valtozatukban. Lehetdvé teszik a tevékeny és beleélé-
ses tanulast, aminek kovetkeztében dontésképes, véleményformalo, vitara kész, ismereteikkel
jol gazdalkodd személyiséggé kezdhetnek fejlodni a gyermekek az 6vodaban és az iskolaban.
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A miualkotasok reprodukcios szemléltetése is hamarosan ki fog irddni a pedagdgiai modszer-
tarbol és helyébe 1ép a gyermekek virtudlis szemlélédése — ennek mar igen jo els6 1épése
az interaktiv tabla, de a személyes digitalis eszk6zok elterjedésével — mint amilyen a 3D tech-
nologiaval, virtudlis és kiterjesztett valosag szoftverekkel felszerelt, szimulaciokra is alkalmas
érintéképernyds laptop — meg fog valosulni.

Az iskoldaban a miialkotasok szemléltetése a képfajtakat illetéen komplex, a miivészi alkotas
onmaga koré szamos mas képfajtat is felkarol, csokorba szed. Es ez nemcsak az épitészetre és
a targymivészetekre igaz, amelyek 1ényegiiknél fogva eleve kettdsek, mivel a miivészi karakter
mellett ott vannak a tervezés és a dokumentalas miszaki-tudomanyos abrazolasai is. Az épité-
szeti alkotast bemutat6 fotdsorozat segitségével jarhatjuk korbe kiviil-beliil, ezek mellé keriiljon
a metszetrajz, az alaprajz vagy szerkezet-magyarazo abra, de akar a varosbeli helyszint meg-
mutatd térképrajz is. A szobrot hasonldan koriiljards, a szobrot és a festményt-grafikat koze-
led6-tavolodo fotdsorozat mutassa be, ezek mellé keriilhet szamos mas magyarazo abrazolas
példaul a technika értelmezésére, a kompozicios elrendezés megmutatasara.

A miivészi és nem miivészi vilag kdzott szerves, szimbiotikus kapcsolat mutathato ki a szemé-
lyiségben. A sokféle latvanyon iskolazott szem és gondolkodas érzékenyebb a miibefogadasban
is, a mlialkotasokkal elmélyiilten foglalkoz6 gondolkodas 1) aspektusokat fedez fel és esztétikai
¢lményként €l meg mas latvanyokat is. Ebben a kolcsondsségben az ember pszichikai €s evo-
lucids, vagy akér genetikailag kodolt vizualitassal 6sszefiiggd tulajdonsdgai jelentik az alapot.
A Gestalt pszichologianak a formalatasra vonatkozo némely kutatdsi eredménye és megallapi-
tdsa maig megkérddjelezhetetlen, az evoliicids magyarazatok a szinérzékenységrol €s szinpre-
ferenciakrol ma is megalljak a helytiket. Szamos pszichologiai kisérlet igazolja a képi alakza-
tokban megjelend kulcsingereket, és alapvetd biologiai ingerelemekrdl beszél sok miivészetlé-
lektani iras. A szinek, formak, mozgéaskapcsolodasok, arcok, tekintetek és kezek a latvany mii-
vészi vagy nem miivészi voltatol fiiggetlenil ,,iranyitjak™ a képbejaro miiveleteket. (V. jelen
tanulmany 1.2. fejezetében a miivészetpszichologiardl irtakkal.)

Ha az iskoldban ezekre az emberi sajatossdgokra alapozva magyaraz6 abrakkal (kompozicios
vazlatokkal) rasegitiink, akkor még jobban kivalthatjuk a radobbenés érzését, az aha-élményt.

Az eredetiben szemlélés (szemléltetés) alapveté mozzanatai hdromdimenzios alkotdsokndl
a korbejaras, harom- és kétdimenzios alkotdasoknal a kozeledés-tavolodas, lehetséges esetekben
(pl. koztéri szobroknal €s muzeumi, direkt erre a célra szolgaldé mésolatoknal) pedig a tapogatas
is. Ezek potlasat fotosorozatokkal és videokkal elég jol biztosithatjuk, a legujabb virtualistech-
noldgiai fejlesztésekkel pedig a tapintasi érzéklet is bevonhato.

Javaslat épitmények komplex szemléltetésére:

— dokumentumfotok, animacidk és filmek — koriiljaras; kozelités, egész €s részletek;

— magyarazo rajzok, fotok, korabeli dbrdzolasok — a készités modja, technika, miiveletek,
munkaeszk6zok;

— magyarazo rajzok — térkép, alaprajz, homlokzati rajz, szerkezeti rajzok, rekonstrukcios
rajzok;

— dokumentumfotok és filmek, ppt animaciok, 3D animacid — kiilsd épitészeti forma, helye
kornyezetének terében, belso tér, rekonstrukcio;

— ¢pitkezési anyagok valdsdgos bemutatésa.
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Az épitészeti alkotas egyébként onmagaban is komplex: kapcsolddik hozza a bels6épitészet,
berendezési targyak, kozépiiletnél a szobraszat €s festészet, szakralis épitészetnél liturgikus tar-

gyak.

20. abra. Egy épitészeti alkotdas sokoldalu szemléltetése. Notre Dame, Parizs. MODSZ 42a MODSZ 42b
A templom homlokzata MODSZ 42c Részlet a homlokzatrol MODSZ 42d (15GOT1c) Részlet a fékapu
bélletébdl MODSZ_42e Az egyik Oridsi rozsaablak MODSZ_42f Belsé felvétel a féhajorol MODSZ 429
(15GOT1d) Részlet Jehan Ravy festett dombormii sorozatabol, 1328-135.1, MODSZ_42h A gétikus templom
szerkezete, tamivek MODSZ 42i A Notre Dame helye Parizsban (a Szajna szigetén) 15GOT1le Vided a Notre
Dame-rol

Javaslat szobormii reprodukcios szemléltetésére:

— dokumentumfotok és filmek — latvanya a varosképben, kornyezetében, koriiljaras; koze-
lités, egész és részletek;

— magyarazo rajzok, fotok, valds targyak — a készités modja, technika, miiveletek, anyag-
mintak, munkaeszk6zok;

— magyarazo rajzok — térkép a szobor helyének megmutatasaval,

— magyarazo rajzok, ppt animaciok, 3D animacié — kompozicids vazlat/ok, koriiljaras;

— dokumentumfotok és filmek — a téma megmutatasa, értelmezése, a téma mas miivésztol
€s/vagy mas korbol
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21. abra. Szobraszati alkotas sokoldalu szemléltetése.
MODSZ 43a MODSZ 43b MODSZ 43c
T MODSZ 43d MODSZ 43e MODSZ 43f

2] v Ma
Folér s

e -
3
X @ Nemzet ado. @ iy,
Saigétarjén, Fotér 5, 3100 Utvonaltervek és Vamhivatal s 2
4 ;

Varga Imre: Radnoti. 1969, bronz, fa, ko, 190 cm.
§ Felallitva: Salgotarjan, Fétér 5. és Mohacs.

Nagyobo térkdp megtekintése
[ e {
o Euronics s.algomna.;Q

;) W
4 Salgétarjan, Fétér 5,
——— Qrone @i

és Etterem salgstarianfE)@ 3100 Magyarorszig

MODSZ_43g A bronzszobor készitését magyarazo
0 ok Sy oy abra egy gyerekeknek sz0l6 ismeretterjeszto konyv-
: bél. MODSZ 43h A Radnoéti-szobor helyszine Sal-
: gotarjanban, térképrészlet

Jupafon Mobitele =+
Szakizlet és Sze

Masféle értelemben is bevonhatjuk a komplexitast a miialkotasokkal torténd ismerkedésbe.
Ilyen lehet6séget jelent az alkotod személyére vagy az abrazolasi témara vonatkozo egyéb mii-
vészetek €s dokumentumok felidézése. Nézziink az dbrazolasi témara egy példat az el6z6 Rad-
noti-szoborra vonatkozo képanyag kiegészitésével és egyuttal ebben a példaban is lassuk meg
egy képzémiivészeti alkotas szemléltetésének sokféle lehetdségét.

Varga Imre Radnoti alakjat elgondolkodo-tlinddo személyiségjegyeivel ragadja meg (a szobor-
ban a testhelyzet és az arckifejezés sugarozza ezt). A téma szemléléséhez, megismeréséhez se-
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gitenck a kolt6 versei, szamomra igen szép példa az alabbi Radnoti-vers. A szobor is gondola-
tokat ¢és képeket ébreszt a nézdben, a lattatd vers is képeket idéz. A kettd pedig egyiitt hat,
mélyen, az érzések szintjén Osszetaladlkozik — valahogyan ugy, hogy a jo vers hordozza a sze-
mélyiség belsd vilagat és a hiteles portrészobor is azt teszi. A gyerekekben és a felndtt nézdben
is képek ébrednek €s ezek elmondhatok, illetve kigytijthetok egy célzottan dsszevalogatott kép-
anyagbol. Erre biztatom a dolgozat olvasojat is...

RAZGLEDNICA

Bulgariabol vastag, vad agyuszo gurul,

a hegygerincre dobban, majd tétovaz s lehull;
torlodik ember, allat, szekér és gondolat,

az Ut nyeritve hokol, sdrényes ég szalad.

Te alland6 vagy bennem e mozgo ziirzavarban,
tudatom mélyén fénylesz mozdulatlan

s néman, akar az angyal, ha pusztulast csodal,
vagy korhadt fanak odvan temetkez6 bogar.

1944. AUGUSZTUS 30. AHEGYEK KOZT

22.abra. MODSZ 44a Radnéti Mikiés portréfotoja 1940 koriil. MODSZ_ 44b Radnéti Miklos Razglednica
cimii versének kézirata. MODSZ 44c MODSZ 44d A hangulathoz, érzésvilighoz kapcsolodo természetfotok
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Javaslat tablakép festmény és grafika reprodukcios szemléltetésére:
— dokumentumfotok — egész és részletek (kozelités), ha a faktura igényli, felvétel strolo-
fényben;
— film — a miivész munka kozben (lehetéség szerint);
— fotok vagy film az abrazolt helyszinrdl vagy személyrél — ha a téma lehetové teszi;
— magyarazo rajzok, ppt animécioé — kompoziciés vazlat/ok;
— valos targyak vagy fotok — munkaeszk6zok, festékanyagok, technikai miiveletek.

23. abra. MODSZ_45 Caravaggio: Szent Maté és az angyal. 1602, 292x186 cm, Roma, San Luigi dei Francesi
templom MODSZ 45a MODSZ 45b Részletfelvételbe berajzolt magyarazatok: tekintetek irdnya, mozgaskap-
csolodas. Az alloképi magyarazat nem kozvetiti eléggé a folyamat-jelleget, ezért legyen itt ugyanez a magyarazat
ppt animacioként is: MODSZ 45c

Javaslat falfestmény reprodukcios szemléltetésére:
Ha falfestményt csak kétdimenzios sikképként mutatunk, a tanitasunk hiteltelen, hiszen a fes-
tészeti program ¢€s a formaltsag az épitészeti térben bontakozik ki. Ezért falfestmény esetén be
kell mutatnunk azt a belsé teret is, ahol a festmény talalhato.
— fotd/k a belsd térrdl a falfestménnyel, konvencionalis szembenézetes fotok az egyes kép-
mezokrol és részletfotok;
— magyarazo rajz alaprajzzal, halozati rajzzal, digitalis animaciok a bejarashoz, kozelités-
hez stb.
— atéma a szépirodalomban, zenében stb.

Ennek a szemléltetési valtozatnak az érzékeltetésére Gozzoli csodalatos freskdjat valasztottam,
mert ehhez a témahoz nagyon szép vers és zenék is talalhatok:

MODSZ 47 Jozsef Attila: Betlehemi kiralyok MODSZ 48 Jozsef Attila — Tolcsvay LaszIlo:
Betlehemi kiralyok, ének: Koncz Zsuzsa 1995 03:09 MODSZ 49 Jozsef Attila — Kormoran:
Betlehemi kiralyok (énekel: Vikidal Gyula, Deak Bill Gyula, Varga Miklos) 02:54
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1459-61. Fotd a terembelsérél. MODSZ 46a A festészeti programot magyarazo rajz MODSZ_46b
MODSZ_46c MODSZ_46d MODSZ 46e Balthazar (Boldizsar, a fiatal kirdly) processzidja — keleti fal.

MODSZ_46f  Melchior (Menyhért, a kozépsé kiraly) — déli kijarati fal. MODSZ 469 MODSZ 46h
MODSZ_46i Caspar (Gaspar, az dreg kiraly) és kisérete vonulasa — nyugati fal. Modszertan: az dbra animalasaval
mindig a megfelelé képanyag valhat lathatova.
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Sok miivész elobb hosszasan tanulmanyozza a témajat, annak egyes részleteirdl rajzokat, fest-
ményeket készitve. Abrazolasai lehetnek vazlatok, de lehetnek aprolékos kidolgozastak is,
mint a mesterrajzok. Ez utobbinak egyik valfaja a modell kdzvetlen megfigyelésével sziiletd,
a latvany jellegzetességeit tanulmanyoz6 abrazolés. Az iskolazé tanulmanyok a nagyobb igé-
nyl tablaképeket vagy szobrokat el6készité munkak, afféle oniskolazé gyakorlatok. A miivé-
szettorténetben szamontartanak igen nagy mennyiségben ¢és kiilonféle korokbol olyan tanul-
manylapokat és vazlattomboket, amelyek Leonardo, Rembrandt vagy Diirer, Van Gogh vagy
Degas (¢és sok mas alkotd) latvanyabrazolésait és miitargymasolatait 6rzik. De valdszinii, hogy
készitett ilyeneket az dkori vagy kozépkori falfestmény alkotoja is munkdjanak némely elemé-
hez. A mlivész rajzait, el6tanulmanyait példaul a barokk korban is olyannyira értékként kezel-
ték, hogy vagyonanak felmérésekor tételesen soroltak: ,,Rembrandt vagyonleltara csédbe juta-
sakor. Amsterdam, 1656. méjus-szeptember... 7. Miivészeti konyvek... 192. Egy vazlatkonyv,
Rembrandttdl... 249. Ugyanaz, Rembrandt rajzokkal, allatok természet utan... 257. Egy csomo6
rajz antikokrdl, Rembrandttol... 252. 5 negyedrét konyvecske Rembrandt rajzokkal.” (Garas
1967: 137-138) A vazlatok és mesterrajzok bemutatasa érdekes adalék lehet ahhoz, hogy mi-
lyen munkék elézhették meg egy-egy miialkotas elkészitését, megsziiletését, ezek a mozzana-
tok is novelhetik az élményszeriiséget, hiszen nagyobb beleé¢lésre 6sztondznek.

= A > &
25. a) abra. A mii: Diirer Maria irisszel, 1508, olaj, fa, 149,2x117,2 cm, National Gallery, London MODSZ_30
MODSZ 30rl MODSZ 30r2

25. b) abra. Diirer mesterrajzai. A Maria
kornyezetébe belekomponalt ndvények és az
itt k6zolt rajzok kozotti hasonlosag — ugy vé-
lem — nyilvanvalo. MODSZ 50a A nagy
gyeprésziet, 1503, akvarell és fedofesték,
41x31,5 cm, Albertina, Bécs MODSZ_50b
Irisz, 1503 koriil, Kunsthalle Bremen, Bre-
men, Germany
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Javaslat nem hagyomdnyos miivészeti dgakba tartozé alkotasok (reprodukcios) szemléltete-
sere:

A 20. szazadi és a kortars vizualis (vagy vizualis iS) miivészet megdobbentden sok 1j agat,
miifajt hozott 1étre. Ezek kdzott a nézot bejarasra 6sztonzd térberendezések és installaciok al-
16képisége mellett szamosan a mozgdoképre alapoznak vagy bevonjak sajatsagos komplexita-
sukba a mozgoképet, vagy még inkabb a medialis sokféleséget hasznaljak. Az eseménymiivé-
szetek, mint a performansz és a hepening pedig eleve idében lezajlé produkciok.

Tanitvanyaink miivészeti alkotasokkal vald talalkozasaibol ezeket a teriileteket sem szabad ki-
hagynunk, kiilonosen, ha meggondoljuk, hogy a nem hagyomanyos miivészeti miifajok néme-
lyike talan kozelebb is all a mai fiatalokhoz. Azonban ezek az alkotasok alloképi reprodukcio-
val nem szemléltethetok, de még filmfelvétellel sem igen. Vagyis itt még fokozottabban érvé-
nyes, hogy nekiink kell elmenniink a miihoz.

A témaval kapcsolatban olvassunk el egy rovid részletet Alan Kaprow irasabol.

,»Az environmentek altaldban csondes helyzetek, €s egy vagy tobb ember szamdra 1éteznek,
hogy belesétaljanak vagy belemdasszanak, lefekiidjenek vagy leiiljenek benne. Az ember néze-
16dik, néha hallgat valamit, eszik vagy atrendezi az elemeket, mintha héaztartasi targyakat pa-
kolna ide-oda. Mas environmentek arra kérik a latogatd-résztvevot, hogy teremtse 1jja, illetve
folytassa az alkotasban jelenlévd folyamatokat... Az environmentek és a happeningek alapja-
ban véve hasonloak. Aktiv és passziv oldalai egyazon éremnek, melynek alapelve a Kiterjesz-
tés... Egy happeninget, egy 1962-ben irodott, elé nem adott partitiramat a kovetkezéképpen
lehet roviden leirni:

Fal nagysagu tiikkrok hosszu labirintusa (mint hajdanvolt karnevéalokon). Pislogé sarga, kék és
fehér lampak sugarai. Csondes neonok. Mindenki céltalanul koborol. A folyosok padlojan sze-
mét. Ot portas jon be porszivoval, tormelékeket takaritva fel. Ropogds zaja. A portasok elmen-
nek. Fentrdl flitytilés hallatszik, szomort popzene dallama, mint amilyen példaul a ,,.Don't Play
It No More”. Még tobb tormelék esik a folyosora. Ismét ropogés. Portasok ide-oda rohangélva
sepriit osztogatnak, mindenki sopor. Rengeteg por és kohogeés. A tiikrok lengeni €és razkodni
kezdenek...” (Kaprow Assemblage, environmentek & happeningek)

26. abra. MODSZ 5la MODSZ 51b The Randomroutines miivészcsoport: Motivumkincs-tilltermelés magdn-
mitologia-épitéshez. Installacio, filmvetités beépitésével. Narrativ képsorozat keriilt a néz6k elé, amit komplex
térberendezésként allitottak ki. 2005, Miicsarnok, Budapest
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27. dbra. MODSZ 52a MODSZ 52b MODSZ 52c MODSZ 52d Nagy kihalds - hepening a piacon; szim-

bolikus tiltakozas a vilagon zajlé rablogazdalkodas ellen. (Wielkie wymieranie - happening na rynku... Akcja

miala by¢ symbolicznym aktem protestu przeciwko rabunkowej gospodarce, jaka prowadza Panstwa na catym
$wiecie...) Katowicze, 2019-06-20

A mialkotasok szemléltetésérol szolo utolso fejezetet zarjuk egy néhany perces videoval, amely
2013-ban az ausztraliai Brisbane-ben késziilt egy miivészeti rendezvényen. A miivészeti ese-
ménynek raadasul zenei kompozicio is szerves része volt, tehat egyértelmi, hogy alloképek
nem tudjak kozvetiteni a miivet.

A vided jo lenne, mar csak az a baj vele, hogy egy rogzitett néz6pontbol késziilt, azaz nem
képes kozvetiteni az ottléttel egylitt jard szabad elmozdulasbol fakado élményt, vagy ha odébb
is mozdult a kamera, az nem az én, mint néz6 személyes dontésembdl, hanem a felvételkészitd
akaratabol tortént...

28. bra. MODSZ 53 O'Dempsey, Kellie: Performansz rajz (Performance Drawing), zene: Dick, Michael,
04:48. POP Gallery Brisbane (Ausztralia), 2013 (A videobdl az allokép csak jelzésként keriilt a szoveghez.)
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Zaro gondolatok

Az dvodas korosztalynal és kisiskolaskorban az €letkori jellemzok és a hozzajuk igazodé tan-
tervi eldirasok szerint a vizualis nevelésben az alkototevékenység a dominans. A sokféle alko-
tasi helyzet megélése, az anyagok-eszkdzok megtapasztalasa az egyik alapja a személyiség fej-
16désének. Azonban nem hagyhato el a vizualis miivészettel vald ismerkedés sem: a muialkota-
sok nézegetése, szemlélése, elemzd befogadasa. A két teriilet egyiitt fejleszti egyenstlyosan
a személyiséget. Es az sem kozombos, hogy az egyik hat a masikra: a sajat alkototevékenység
segiti a miibefogadast, a miialkotasok szemlélése alkotdsra inspirdlhatja a nézot.

A pusztan verbalis miifeldolgozds, mint miivészetpedagogiai modszer elfogadhatatlan. Kisgye-
rekeknél tarthatatlan allaspont lenne, hiszen a jatékossag ¢€s a kiilonféle cselekvések és tevé-
kenységek az életkor jellemzdi.

A fogalmi absztrakciok fokozatosan alakulnak ki a gyermek gondolkodasaban — és ezzel egyiitt
3-4. évfolyamon mar bizvast szadmithat a pedagdgus a miielemzési képesség egyes elemeire:
az elgondolkodasra, a tetszésnyilvanitasra és véleményalkotasra. Késébb pedig a felnovekvd
tanitvanynak az 6vodai és iskolai miialkotas-nézegetd, miielemzd élményei alapjan olyan atti-
tlidjei alakulhatnak ki, melyek 6nallo életében is miivészetet kedveldve, kiallitas- és mizeum-
latogato felnotté formaljak.
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